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Tuesday, Decenber 6. 2011

Ett herrelGst tag

Den har diskussionen handlade om en vaxel som las om for flera tusen ar sedan och tankare som hoppar av ett ett
herrelost tag de lurats pa. Artikeln med diskussionen ar borttagen, men kommentarerna ar for bra for att tas bort, sa de
far vara kvar.

Inlagd av LegeNet Holistisk detektivbyrd i Herrel 6sa tag kl 14:19

Nér akta fritinkare upptacker att de lika forbannat blivit styrda s& hoppar de givetvis av. Det galler allts att i tid hitta sin roll
nagonstans i det spel som pagar och trappa ner i ett tankens bakvatten. Exempelvis sa hittade Fidel Castro sin plats samtidigt som
Che fortsatte sin kamp for att méta det han visste skulle komma.

Anonymt pa Apr 27 2015, 20:47

"Man kan ligga en bit fore som en fyr, kommer man for l&ngt bort sa blir man otydldg? skrev du ocksd, pd mejl. Ja, ndar man tanker i

termer av var taget gick fel for flera'tusen ar sedan, d& uppfattas man latt som otydlig. Tell me about it... 2009 sa en

dlskussmnspartner till mig att "If you imagined ourself already to be in the age of knowledge, then the propaganda got you. The last

EOOO ?/edars we've been under hierarchical authoritarian control. Which is antithetical to the freedom required for The Age of
nowledge

Som du forstdr har jag grunnat en hel del pa detta med grunden for civilisation. Och p& snacket om manskliga rattigheter. Det &r ju
s&, frihet behdvs for kunskap - och inte bara for kunskapens tidsélder, utan fér visdomens. | naturen finns inga naturgivna réttigheter.
Genom detta enkla resonemang inses att manskliga rattigheter inte &r en naturlag, for naturlagar gar det inte att bryta mot, men en
auktoritet kan mycket vél ta ifran dig dina rattigheter. Behovs bara mer makt.

Darfor &ar det genom organisering, dvs civilisation, som réttigheter kan skapas. Legitimiteten for en civilisation beror av huruvida den
understodjer %snsk emotionell och intellektuell utveckllng Nar en civilisation upphor att forsvara dina rattigheter och slutar
understodja fysisk, emotionell och intellektuell utveckling, da férlorar den darmed samtidigt alla egna rattigheter och all egen
legitimitet. Auktoritéra civilisationer har dock Iag tolerans fér avhoppare. De &r som en sekt som inte tolererar avhoppare. Med
juridiska dverstepraster som dvervakar civilisationens sakrament, foreskrifter och ceremonier.

Eftersom dessa juridiska Gverstepraster har teologiska skrifter som kallas konventioner och lagar, och eftersom dessa skrifter
erkanner tankefrinet, samvetsfrihet och religionsfrihet, dvs att du inte kan tvingas tillhdra nagot visst tankesystem sasom det
tankesystem som enllgt de legalt skriftlardes fundamentalistiska bokstavstolkning av sina "heliga lagtexter" tydligen anser sig ha
foretrade att tolka ratt och fel framfor verkliga levande manniskor som tar fullt ansvar for sitt eget handlande och den skada det
eventuellt vallar andra, s& kan denna paradox i deras egen lara anvandas for att géra dessa juridiska dverstepraster svarslosa.

Forutsagbart har ingen jurist bemétt denna paradox utan "svaren” kommer i form av icke-svar och i form av asikter och
stéllningstaganden som 0.h.t. ej ber6r dessa fragor ens nar de lyfts. Déarav forstas att jurister ar ett prasterskap som ej har ndgra svar
nér dess teologiska grundantaganden ifrdgasatts. Detta prasterskap méste ifrdgasattas, for hur kan vi annars lamna den auktoritéra
inldsningen i en icke langre funktionell modell for civilisation?

Anonymt pa Apr 27 2015, 23:51

"Forutsagbart har ingen jurist bemétt denna paradox utan "svaren” kommer i form av icke-svar och i form av asikter och
stéllningstaganden som 0.h.t. ej beror dessa fragor ens nar de lyfts. Déarav forstas att jurister ar ett prasterskap som ej har ndgra svar
nér dess teologiska grundantaganden ifrdgasatts. Detta prasterskap maste ifrdgasattas, for hur kan vi annars 1amna den auktoritara
inldsningen i en icke langre funktionell modell for civilisation?"

Problemet &r just detta att inom juridiken anses inte rattsfilosofin ha nagon plats!

Detta anade jag men det sjonk in riktigt ordentligt nar jag ins&g att vill man studera manskliga rattigheter far man gora detta pa
Teologiska Hogskolan.

Man har alltsa bortsett frn allt vad ratt och filosofi betyder vilket egentligen ar grunden till att juridik (vetenskapen om positiv rétt) ens
existerar.

All ratt fram till dagens juridik har sin grund i Natural Law dven om dagens jurister inte vill minnas detta. Juridiken &r bara en |ara om
vilka regler vi satt for varan omgivning som genom antagenden och allménhetens godkannande om vad som AR rétt och fel i varan
verklighet.

Som Lege skriver om prasterskapet som anser sig ha en stérre ratt an andra for ratt slags tolkningar av vad som ér ratt och fel, kan
jag bara saga att det ar vi som maste nyktra till fran illusionernas opium och skapa en forandring.

Att paminna dessa om vilka de &r, varfor de har sina roller och vart de sanna réattigheterna kommer ifran ar vitalt.

C Rice sammanfattar vart vi far vara rattigheter ifrn i en kort video har: http://www.youtube.com/watch?v=KpAMPIOvVYII
Anonymt pa May 10 2015, 15:52

Den kristna grundidén &r just att vi har gudomliga rattigheter. Det &r en oerhort stark idé, sa det &r givet att den som vill erévra och
behalla total dominans maste bekampa’idén. Historiskt har detta gjorts séval genom fortryck inifrén kristna institutioner, som genom
att bekampa sjalva kristendomens grundlaggande legitimitet. Och pé tal om det hot den kristna grundidén &r mot fortrycket och
dominansen, jag laste en intressant text om varfor Jesus var ett sddant formidabelt hot for det etablerade etablissemanget. Det var
for att han kunde deras manipulationstrick och genomskadade dem. Hebreerna tycks namligen ha fatt sina kunskaper om hur man
medelst illusionistkonster, kasperteater - det &r dar inte de som synes agera som dirigerar genom trédarna -, suggestionsmakt
(hypnotisk paverkan, hypnos psykisk styrning, manipulation etc) dirigerar andra enligt egen vilja, fran sina ldsromastare egyptierna.
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For 6vrigt anser jag att all juridik hor hemmadpé Teologiska Hogskolan. Eller mgjligen pa nagon illusionistskola, for det ar ju inte akta
magi a' la' Hogwarts School of Witchcraft and Wizardry. NU KOM JAG PA DET: Juriststudier AR illusioniststudier, en av illusionerna
ar att inte kalla dem for illusioner. DA blir det helt féljdriktigt att méanskliga réttigheter och rattsfilosofi INTE lars ut p& illusionistskola
benamnd juristskola.

Tack for dina tankar.
PS: Vill man verkligen fa fantasin att skena, kan man borja forska i varifran egyptierna fick denna teknologi. Kan det finnas ledtradar

bland statyer, reliefter och sa vidare, manne? DS.
Anonymt pa May 10 2015, 17:10
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