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Frihet behovs for kunskapens och visdomens tidsalder

Juridik ar religiosa sakrament.

Om du gillar en religion, d& féljer du forhoppningsvis religionens sakrament, foreskrifter och ceremonier.

Legitimiteten for civilisation ar om den understédjer fysisk, emotionell och intellektuell utveckling.

Nar en civilisation och en religion uppfattas mer som ett hinder &an ett stod, da lamnar du religionen eller civilisationen.
Auktoritara religioner och civilisationer har dock |ag tolerans for avhoppare.

"Man kan ligga en bit fére som en fyr, kommer man for langt bort sa blir man otydlig" skrev Jan Rosbéck till mig. Ja, nar
man tanker i termer av var vi gick fel for flera tusen ar sedan, da uppfattas man latt som otydlig. Tell me about it... 2009
sa en dialogpartner till mig att "If you imagined yourself already to be in the age of knowledge, then the propaganda got
you. The last 5000 years, we've been under hierarchical authoritarian control. Which is antithetical to the freedom
required for The Age of Knowledge." Vi talade alltsd om den kommande Age of Knowledge. Jag har som ni forstar
grunnat en hel del pa detta med grunden for civilisation. Och pa snacket om manskliga rattigheter. Det ar ju som det
sades, frinet behdvs for kunskap - och inte bara for kunskapens tidsalder, utan for visdomens. | naturen finns inga
naturgivna rattigheter. Genom detta enkla resonemang inses att manskliga rattigheter inte ar en naturlag, for naturlagar
gar det inte att bryta mot, men en auktoritet kan mycket val ta ifrén dig dina rattigheter. Behovs bara mer makt.

Darfor &r det genom organisering, dvs civilisation, som rattigheter kan skapas. Legitimiteten for en civilisation beror av
huruvida den understddjer fysisk, emotionell och intellektuell utveckling. Nar en civilisation upphor att férsvara dina
rattigheter och slutar understddia fysisk, emotionell och intellektuell utveckling, da forlorar den darmed samtidigt alla
egna rattigheter och all egen legitimitet. Auktoritara civilisationer har dock som redan papekats |ag tolerans for
avhoppare. De ar som en sekt som inte tolererar avhoppare. Med juridiska dverstepréaster som dvervakar
civilisationens sakrament, foreskrifter och ceremonier.

Eftersom dessa juridiska dverstepraster har teologiska skrifter som kallas konventioner och lagar, och eftersom dessa
skrifter erkanner tankefrinet, samvetsfrihet och religionsfrihet, dvs att du inte kan tvingas tillhéra ndgot visst
tankesystem, sdsom det tankesystem som enligt de legalt skriftlardes fundamentalistiska bokstavstolkning av sina
"heliga lagtexter" tydligen anser sig ha foretrade att tolka ratt och fel framfor verkliga levande manniskor som tar fullt
ansvar for sitt eget handlande och den skada det eventuellt vallar andra, sa kan denna paradox i deras egen lara
anvandas for att géra dessa juridiska dverstepréaster svarslosa.

Forutsagbart har ingen jurist bemoétt denna paradox utan "svaren" kommer i form av icke-svar och i form av asikter och
stallningstaganden som 6.h.t. ej beror dessa fragor ens nar de lyfts. Darav forstas att jurister ar ett prasterskap som ej
har nagra svar nar dess teologiska grundantaganden ifrdgasatts. Detta prasterskap maste ifrdgasattas, for hur kan vi
annars lamna den auktoritara inlasningen i en icke langre funktionell modell for civilisation?

Du har alltsa inga rattigheter om de tas ifran dig, men samtidigt forlorar den som tar ifrén dig dina rattigheter sina egna.
Det finns darfor skal att forsvara rattigheter. Aven om manskliga rattigheter inte i sak &r avhangiga om nagon har erkant
desamma eller ej, utan om de kan forsvaras, sa kan det vara vart att papeka att i Férenta Nationernas allmanna
forklaring om de manskliga rattigheterna fran 1948, Artikel 18, erkanner man tankefrinet, samvetsfrinet och
religionsfrihet. Inklusive ratten att byta tro. Inklusive ratten att antingen ensam eller tilsammans med andra offentligt
eller privat manifestera sin tro genom att lara ut den samt praktisera den. Min ratt att praktisera det jag tror pa ar utsatt
for krankning.

Aven Europeiska Unionens stadga om de grundlaggande réattigheterna erkanner tankefrihet, samvetsfrihet och
religionsfrinet. D.v.s. ratt att inte tvingas tillnéra nagot visst tankesystem, sasom det tankesystem som enligt de legalt
skriftlardes fundamentalistiska bokstavstolkning av sina "heliga lagtexter" tydligen anser sig ha foretrade att tolka rétt
och fel framfor verkliga levande méanniskor som tar fullt ansvar for sitt eget handlande och den skada det eventuellt
vallar andra, men inte anser sig ha ansvar att folja fundamentalisternas lagtolkningar. Att tro att dagens skriftlarde skulle
ha sadan ratt &r gammeltestamentligt tinkande och fundamentalism i dess allra varsta form. Ingen &r skyldig att félja
fundamentalistiska tankesystem och den som havdar nagot annat jobbar, ofta helt omedvetet, for fortryck och tyranni.
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Ingen jurist har bemott detta, utan "svaren" kommer som sagt i form av icke-svar och i form av &sikter och
stallningstaganden som 6.h.t. ej beror dessa fragor ens nar de lyfts. Och déarav forstas alltsé att jurister ar ett
prasterskap som ej har ndgra svar nar dess teologiska grundantaganden ifrigasatts.

Nar civilisation inte handlar om att understddja fysisk, emotionell och intellektuell utveckling, da handlar den istallet om
manskligt slavdrivande. Det manskliga slavdrivandet sdsom uppfunnet for tusentals &r sedan gar ut pa att kila in sig
mellan manniskan och alltet, som en mellanhand. Kan vara i olika avseenden. Oavsett i vilket avseende sa ar det till
sin funktion ett slags prasterskap och en religion som tillater och legitimerar detta. Denna religion kan sedan kallas
ideologi eller nagot annat. Sa lange civilisation understtdjer goda och eftertraktade varden kan slaveriet vara frivilligt.
Men nar dessa mellanhander tar sig storre friheter och formaner an vad som kan vara beréttigat for de tjanster de utfor,
da ar det hog tid att bryta sig ur deras religion och sekt. Som nu.

Frihet behovs for kunskapens och visdomens tidsalder.
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&mdash; LegeNet Holistisk detektivbyra
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Inlagd av LegeNet Holistisk detektivbyrd i Andligt uppvaknande, d obal rattvisa, Fangar i
systenet, Minskliga rattigheter, Cvilisationskritik, Gudaskap, LegeNet's insikter kI 16:30

Béde i USA och i Sverige och i véldigt ménga andra lander har man genomfért nagon slags bolagisering av myndigheter. Man far se
upp med denna. Dock ar det ndgot mycket intressant i Europaratten genom att den géller oavsett juridisk form sé lange nagon form
av offentlig tjanst utfors. Den galler saval lagstiftare som privata bolag som utfor offentliga tjanster, och allt dar emellan inkl.
domstolar. Den kan dock ej satta sig 6ver domstolarnas domar, men den kan utdéma skadestand om sadana domar eller
handlaggningen bryter gemensamratten ?enom att for dig som enskild vara rattsosaker. Dvs du kan ha férlorat hela ' rattssystemet’
igenom men sedan ska du kunna ga till tillsynsmyndigheten, sannolikt DOMSTOLSVERKET, och f& ut skadestand for detta, om
domstolarna t.ex. inte hanterat dokument/bevis pa ett for dig rattssakert satt.

L|te vidarelasning:
"Lésningen for frihet fran slaveri”

"Tre satt att forklara person som spelbricka i handelssystem"

"En mini-utredning ang. ratten till skadestand eller ersattning p.g.a myndighetsbeslut"

Och med lite tur blir det en intressant diskussion efter min NewsVoice kommentar

"Nar levande manniskor pastar att en organisation sdsom exempelvis staten har rattigheter...

Anonymt pa Jun 6 2015, 17:50
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