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Sat urday, January 2. 2016

Vad &r lag?

"Det ar lagen", utropar nagon. Men &r det, egentligen? En struts blir inte till en kanin bara for att du borjar kalla strutsen
for kanin. Det gér att kalla en regel for lag, men blir ndgons eller nagras regel lag bara for att dessa nagra eller nagon
kallar sin regel for lag? Du har inga rattigheter om de tas ifran dig, men samtidigt forlorar den som tar ifran dig dina
rattigheter sina egna. Det finns darfor skal att forsvara rattigheter. Riktig lag handlar om att férsvara rattigheter.

For att lag ska kunna vara lag och inte strutsar som kallas kaniner s& har man i ménsklig dialog kommit fram till vissa

grundprinciper. En sadan ar tex att lag kan endast vara lag om den gaéller lika for alla. En annan ar att manniskor har
ratt att démas av sina likar, alltsé sa att det finns en forstaelse mellan de inblandade, for saknas gemensam forstaelse
da handlar det inte langre om lag utan om nagot annat.

De som é&r utbildade att bildligt talat kalla strutsar for kaniner kan ju latt med samma 'logik’ anklaga den som har den
hdéga moralen och kanslan for lag att ifrdgasatta de laglésa som medvetet eller ej begar bedrageri genom att kalla olag
for lag, for "att vara i standig konflikt med lagen". En allméanhet som inte tar eget ansvar for att sjalv ta reda pa vad som
ar sant, forvaxlar ju i sa fall den med hog moral och lagkéansla med den utan sarskild moral eller lagkansla.

Nar de formellt rattsansvariga ej tar ansvar, da ar det allmanhetens ansvar att stalla dem till ansvar for sina garningar. |
det senare ansvaret ligger att ta reda pa vad som egentligen ar sant, dvs inte minst vad som egentligen kan vara lag.
Ett formellt regelfoljande ar motsatsen till lag. Denna insikt ar den roda traden i en del rattsvetenskapsmaéns garning,
dar inte minst professor i rattsvetenskap Dennis Tollborg gjort ett formidabelt arbete for att na ut med denna insikt till det
svenska folket.

Man kan tycka att 'har man gett sig in i leken, far man leken tala’, och tolka detta som har man bérjat folja samhallets
regler sa skulle det innebéara att man har tagit det goda med det onda. Att man far acceptera 'hela paketet'. Men
reglerna for samhallsleken foérklarades inte fore leken. Det &r ‘dubbel bokféring' av dessa regler, och vi fick bara veta
om den officiella sidan. Ett avsldjat bedréageri ar void ab initio. Fusk bryter leken.

Kanske ar det en djupare tanke bakom TV-reklamen for Agatha Christie's Hercule Poirot dar den excentriskt raffinerade
belgiska detektiven Hercule Poirot i reklamen bl.a. sager: "We are not playing a game, Hastings. We are hunting down
a murderer." Och nar detta ségs i reklamen ser man honom i en fangelsecell...

Jag har egen erfarenhet av att ha sjalvavprogammerat mig ur de &mdash; som jag trodde &mdash; heligaste férbund,
just genom principen att bedrageri inte far vara inblandat i grundférutsattningarna for ett avtal da detta gor avtalet eller
forbundet ifrdga void ab initio, frdn bérjan ogiltigt. Min egen erfarenhet har lart mig att lita p& mig sjalv och att inte lita pa
yttre auktoritet. Det senare innebar t.ex. att om jag sjalv vet och kan visa nagot, varfor skulle jag behova en ‘domare’
som bekraftade detta? Om jag kan visa pa det d& har jag visat pa det. Vilken hogre auktoritet skulle det kunna finnas?
Hade jag erkant att det skulle kunna finnas en hogre mansklig auktoritet, da skulle jag ju inte kunnat lita till mitt eget
forstand mer &n till sddan auktoritet, utan det som visat sig bygga pa bedrageri skulle 4nda 'vara sant', fast det ar
bevisat falskt.

Regelfoljare kan inte lita till eget forstand, utan samhaéllet ar for dem 'sant’, fast det ar bevisat bygga pa logn. Eftersom
de yttre (falska!) auktoriteterna ju sager att samhallets dogmatik &r det rationella, medan ifrdgaséattarna ar kufar och
stollar. Det ar precis som vilken kultledare som helst som sager till kultens medlemmar att inte lyssna pa avféllingar. |
bade religiosa och i civila religioner upprepas detta mantra standigt, om att inte lyssna pa avfallingar. Det ar bara ordet
for avfallingar som varierar.

Eftersom systemdogmatikerna vagrar erkanna den storre bilden aterstar inget annat an att avkrava dem vad de omgjligt
kan leverera, bevis for att de har ratt att géra vad de gor: Neither Argument Nor Evidence - No Rational Basis For
Applicability of Laws, http://www.youtube.com/watch?v=Pds02cA2bUE . Det finns namligen i slutdnden ingen rationell
grund for dogmerna. Sjalva ordet dogm innebar att det ar trosartiklar vi underforstatt kommit Gverens om, och ar vi inte
langre Gverens om dessa trosartiklar da finns ej langre grunden kvar. N&r dialog vagras, da aterstar endast att aterta
fullmakten. Som Tollborg ofta aterkommer till, "fullmakt skall aterkallas pa satt som korresponderar mot dess
utgivande. Ratt svar pa tentan skall vara ratt svar i verkligheten.",
http://lege.net/omprogrammering-av-perceptionsmatrisen/raettvisa.html#fullmakt_skall_aterkallas_pa_satt_som_korresp
onderar_mot_dess_utgivande .
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Aven om ménskliga rattigheter inte i sak ar avhangiga om ndgon har erkant desamma eller ej s& kan det vara vért att
papeka att i Férenta Nationernas allmanna forklaring om de méanskliga rattigheterna fran 1948, Artikel 18, erkdnner man
Tankefrihet, samvetsfrihet och religionsfrihet. Inklusive réatten att byta tro. Inklusive ratten att antingen ensam eller
tillsammans med andra offentligt eller privat manifestera sin tro genom att lara ut den samt praktisera den.

Dean Clifford har lagt ut detta vittnesmal, som jag efter att ha skrivit ovanstaende nu synkronistiskt har borjat lyssna pa.
Respekt!:

http://www.youtube.com/watch?v=mC_xffj5om8
New Year Solution

Dean Clifford 713 views (2016-01-02 19:01)
Publicerades den 1 jan. 2016

Hello Everyone, just wanted to get a little video up to ring in the new year. Darren and | were at home and decided to
make a quick little Declaration to read into the public under oath to document all the crimes of Her Majesty against the
two of us to ring in the New Year.

2016 is the year of Freedom. 1t&#39;s the year we all rise up and take back our Earth from the Tyrants who are now
enslaving mankind and raping the planet, making it a polluted shit hole that nobody can live on.

We can either rise up and take this place back, or let them run it and us into extinction. There will be no private deals,
no more attempts at peaceful resolution with criminal regimes, no pandering to corrupt courts and corrupt agents of Her
Majesty and their counterparts in other foreign despotic regimes. They do not obey any laws, and they sure as hell
mean to destroy all people who want to be free and live good peaceful lives in harmony with nature.

To attack people and destroy their way of life is to go to war with them. Make no mistake, these people have declared
war on peace and individuality.

No use of any part of this video permitted without express permission. Link and Share to your hearts content.

Vill aven rekommendera "Ingen Stat", som har samma tanke ang. att skapa egna bevis da de formellt rattsansvariga ej
tar ansvar for det riktig lag ju handlar om; att forsvara rattigheter. Som jag namnt ovan blir det ju da ater allmanhetens
ansvar, nar de som anfértrotts uppgiften inte visat sig palitliga. Har en lank, men titta runt pd webbsiten:
http://www.ingenstat.se/terrororganisationen-skatteverket/affidavits-f%C3%B6retr%oeC3%A4dare-krav-28061009 .

Andra lastips:

Ett systemdogmatiskt forhallningssatt framtvingar anpassning till systemets premisser = omojliggor djupgéaende kritik,
http://blog.lege.net/?/363-Byrakratistatskuppen.html#omojligt_kritisera_systemet_fran_intern_forstaelse

Understand the true horrors of the Western terror in order to take the next step; and to prevent more suffering,
http://hyperdialog.blogspot.se/2015/11/today-i-have-reported-to-prosecutor-of.html

Citat frAn manga av Toéllborgs texter finns bl.a. pa dessa
lankar:http://lege.net/medvetandeutveckling/frinet-behoevs-foer-kunskapens-och-visdomens-tidsalder.htmihttp://lege.net
/omprogrammering-av-perceptionsmatrisen/att-vara-maenniska-aer-att-fraga-varfoer.htmilhttp://lege.net/omprogrammeri
ng-av-perceptionsmatrisen/om-hur-och-varfoer.htmlhttp://lege.net/omprogrammering-av-perceptionsmatrisen/svenska-d
omstolar-saknar-mandat-att-doema-mellan-raett-och-fel.htmlhttp://lege.net/omprogrammering-av-perceptionsmatrisen/v
arfoer-man-skulle-vilja-ta-fullstaendig-och-permanent-kontroll-oever-maenniskan.htmlhttp://lege.net/omprogrammering-a
v-perceptionsmatrisen/gmakt-aer-raettq.htmlhttp://lege.net/omprogrammering-av-perceptionsmatrisen/raettvisa.html

Fler texter av
relevans:http://lege.net/medvetandeutveckling/qord-och-inga-visorg-inlaegg.htmlhttp://blog.lege.net/?/362-Skapade-krise
r-istaellet-foer-verkliga-loesningar.htmi

&mdash; LegeNet Holistisk detektivbyra
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Inlagd av LegeNet Holistisk detektivbyrd i Rattsstaten, RAttvisa, Andligt uppvaknande, Minskliga
rattigheter kl 23:21

Grundlaggande folkbildningsinformation pa enkel svenska

GRUNDLAGGANDE FOLKBILDNINGSINFORMATION PA ENKEL SVENSKA:

Du har inga rattigheter om de tas ifrdn dig, men samtidigt férlorar den som tar ifrén dig dina rattigheter sina egna. Det finns darfor
skél att forsvara rattigheter, Riktig lag handlar om att forsvara réattigheter. Det som kallas lag ar inte alltid lag pa riktigt. Det blir inte
lag bara for att det kallas sa, inte ens nar det kallas sa av de som kallas lagstiftare. Ett formellt regelféljande ar motsatsen till riktig
lag, aven om reglerna skulle kallas fér lag.

For att lag ska kunna vara lag pa riktigt och inte bara till namnet s har man i mansklig dialog kommit fram till vissa grundprinciper.
Uppfylls inte dessa grundprinciper av de formellt rattsansvariga, da faller ansvaret tilloaka pa allménheten att ta reda pa vad som
egentligen ar sant, vad som egentligen kan vara lag och att krava samt sékerstalla att rattsprinciper foljs.

Anonymt pa Jan 3 2016, 23:51

Tack for producerat resultat (produkt) ovan och god fortsattning pa 2016!

Tank om Din eller min Marknad, i nutid och mentala rum vill, kan OCH vagar FORSTA nar, var och VARFOR humana resurser, som
rattssubjekt i svensk lag saknar STRIKT produktansvar och risk, i nutid, nara framtid och rum, fér sdkerhetsbrist i producerat resultat,
avsedd for enskilt bruk av EN méanniska, lokalt i EN medlemsstat pa den inre solidariska fria marknaden i hela eller del av EES och
Europeiska unionen.

Tva eller flera ménniskor eller myndigheter &r ett laglost kollektiv utan personligt ansvar och risk, for sékerhetsbrist i producerat
resultat, avsedd for enskilt bruk av EN manniska, i nutid, nara framtid (10 ar) och rum, lokalt i hela eller del av EN medlemsstat pa
den inre solidariska FRIA marknaden i EES och Europeiska unionen.

Nu till Din fraga: "Vad ar lag?”

Mitt enskilt &gda svar, pa Din fraga blev: Det beror pa om Din Marknad har utvecklat enskild agd KUNSKAP att i enskild agd tanke,
beslut eller handling, LYDA nér, var och hur eller FORSTA nér, var och varfér. Kognitivt &r skillnaden mellan att LYDA eller FORSTA
180 grader och det KAN inte EN frisk manniska som vill och vagar producera i nutid och mentala rum utan kortslutning.

Att i enskild &gd tanke, beslut eller handling LYDA humana resurser som LEKER makthavare, med stdd av stéllningsfullmakt i svensk
avtalslag, eller att blanda internatonellt avtal med nationell lag eller myndighetERS regelvArk, till EN salig RORA av regelvArk, ar
INTE resurssnalt och sakert!

Vid forsok till dialog 2007, med proffessor Dennis Téllborg férnekade han EU-rattens foretradare (hypermakt) 6ver svensk avtalslag
men det var sékert hans nedarvda Agren som spokade till det.

Att som enskilt rattssubjekt i tid och rum, i samtal med, eller inlagor till eller fran EN svensk myndighet, bruka (producera) svenska ord
eller begrepp utan nytta, ansvar eller risk, ar och kommer alltid att vara kontraproduktivt for varje enskild drabbad méanniska, med
enskilt agda manskliga rattigheter och mdojlighet att i EN svensk domstol i nutid, néra framtid och rum, som EN drabbad enskild
Manniska fortjana skattefritt skadestand for sakerhetsbrist eller fordragsbrott!

Varje enskild kvalitetssakrad NatvArkselev vill, kan OCH vagar énska den svenska MarknadEN god fortsattning och uppmana
MarknadEN att i nutid och mentala rum besegra Agrens nedérvda hﬁpermakt, att forneka information som forvirrar enskild &gd
kunskap, att i nutid och mentala rum i enskild agd tanke, beslut och handling FORSTA nar, var och VARFOR , det &r kontraproduktivt
att i tid och rum producera eller citera budskap med information, som medvetet eller omedvetet lurar eller blaser den svenska
Marknaden p& enskilt agda rattigheter.

Larstad den 4 januari 2016
Cecar NatvArkselev
Anonymt pa Jan 4 2016, 21:22

Att lyda utan att forsta (nar, var och varfor) har aldrig funkat bra for mig, séjag véljer (avsett alla hinder) férstd. Men om det jag
forvantas forsta inte &r acceptabelt i forhallande till min 6vriga forstaelse, da kommer jag nog inte att lyda. :)
Anonymt pa Jan 4 2016, 23:10

Tack for producerat resultat om xxxx-bildningsinformation pa enkel svenska, men VARFOR véljer Du det svenska ordet/begreppet
“fé)lk” Lhop med om ordet/begreppet "bildningsinformation”, om ordet/begreppet "folk” eller folket inte gar att vardera och vardesakra i
tid och rum?

Ditt budskap med ordet/begreppet "folk”, lurar eller blaser medvetet eller omedvetet MarknadEN, att i EN svensk domstol fortjana
enskilt agda manskliga rattigheter och mojlighet till skattefritt skadestand for A, sékerhetsbrist producerad av EN NaringsvArksamhet
eller B ,fordragsbrott producerat av EN svensk tillsynsmyndighet av nytta, ansvar och risk i EU-rattens foretrade!

Du skrev "men samtidigt forlorar den som tar ifran dig dina rattigheter sina egna.”, men VARFOR "férlorar den som tar ifran dig dina
rattigheter sina egna”, om ordet/begreppet "den” och "sina” ar ett laglost kollektivt pronomen u.p.a. och risk, for sakerhetsbrist eller
fordragsbrott, lokalt i EN medlemsstat pa den inre solidariska FRIA marknaden for enskilda rattigheter i EES och Europeiska
unionen?

Du skrev "aven om reglerna skulle kallas for lag” och MarknadEN som alskar att SKYDDA enskilt a&gda rattigheter, maste i tid och
rum ta reda pa om det ar ett svenskt rattssubjekt med STRIKT ansvar och risk, som kallat eller kallar regelvArk for lag ELLER om det
ar ett laglost kollektiv av ingenting!

Du skrev ” s& har man i mansklig dialog kommit fram till vissa grundprinciper”, men vem &ar "man” som "i mansklig dialog kommit fram
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till vissa grundprinciper”, om "grundprinciper” avsag enskilt 4gda rattigheter eller vad det nu kan vara som intresserar Din Marknad.
Du skrev aven "Uppfylls inte dessa grundprinciper av de formellt rattsansvariga, da faller ansvaret tillbaka pa allmanheten att ta reda
pa vad som egentligen ar sant, vad som egentllgen kan vara lag och att krava samt sékerstalla att rattsprinciper foljs.”, men VEM ar
"de” om det svenska ordet/begreppet "de” ar ett laglost kollektivt pronomen, u.p.a. och risk for sdkerhetsbrist eller fordragsbrott mot
EN drabbad enskild méanniska med RATT enskild utvecklad och agd kunskap att i nutid och enskilt &gda mentala rum i enskild gd
fyrarummare forsta nar, var och varfor?

Vem ar "de” réttssakert” ‘rattsansvariga” och ar "rattsansvariga” EN eller FLERA?

Ordet/begreppet "allménheten” ar INTE registrerat som ett offentligt eller privat &gt svenskt rattssubjekt, med enskild agd
rattskapacitet, att i EN svensk domstol fértjana respekt!

Forlat, EN dynamisk och kreativ férandringsidé uppstar i nutid och rum, om ordet eller begreppet "allmanheten” far std éverst pad EN
svensk valsedel och tillrécklig antal av EN enskild svensk medborgare, med enskild &gda rattlgheteréhypermakt) varderar och véljer
att overfora enskilt agda rattigheter till EN valsedel med namnet (partinamnet) "allménheten” overst, da uppstar i nutid och mentala
rum svar mental férvirring i hela eller del av det laglosa partipolitiska féreningslivet, som INTE vill vara den andra svenska
statsMakten, styrd av den forsta svenska statsmakten (EN véljare) eller tredje svenska statsmakten (media) utan personligt ansvar
och risk for sakerhetsbrist och férdragsbrott.

Larstad den 4 januari 2016

Cecar Néthr!gseIev
Anonymt pa Jan 4 2016, 23:28

Cecar NatvArkselev,

Det &r omvaxlande svart att avgdra om du bara &ar besvarlig for att vara besvarlig, som nar du kritiserar begrepp som rent uppenbart
ar platshallare liknande variabler i ett dataprogram dar man sedan vid olika tillfallen beroende pa omstandighet stoppar olika varden,
men dar dynamiken oavsett & densamma.

Samtidigt kanns det som att du vill vagleda till slutsatser, som du kanske tror att Iasaren inte redan har dragit.

Ang. rattssakert rattsansvarig sa ar det enligt gemensamratten i slutanden det allmanna, oavsett vilket organ i medlemsstaten som
ansvarar for den handling eller underlatenhet som utgér 6vertradelsen. Jag menar dock att gemensamprojektet inkl. gemensamratten
framfér allt ar ett sabotage mot Europa, att Jon Rappaport har ratt ang. The Obsession to Organize..

Jag uppskattade f.6. din dynamiska och kreativa férandringsidé. En s&dan aktion kan, som du papekar, skapa "svar mental forvirring
i hela eller del av det laglosa partipolitiska foreningslivet".

God fortsattning.
Anonymt pa Jan 52016, 02:17
Vill bara séga tack!
Som jag har letat de senaste manaderna efter nagon svensk som har skrivit om detta "slaveri", som jag ramlade 6ver pa néatet!

Det har varit mycket info att ta in, och allt pa Engelska. Forsoker finna satt med svenska lagar att bli fri fran mina fiktiva 1an, men det
verkar bara vara att lamna personen som géller?

Kan man na dig pa nagon mail?
Mvh, J .

Anonymt pa Mar 7 2016, 00:13
Pams Plats

Ny bok av prof. i rattsvetenskap Dennis Téllborg.

Pams Plats. Ny bok av prof. i réttsvetenskap Dennis Téllborg.

Teaser mm, klicka har. "att vara vdn med makten har blivit livsavgérande..."

Pams Plats (452 sidor, Géteborgs Handels- och Sjt‘)fartstidning 2016). Kommer i bokhandeln och pd nétet i veckan. ISBN
978-91-7569-335-4. Evidensbaserad kunskap, hopplést omodern m.a.o., skriver forf. Dennis Tollborg, Professor i rattsvetenskap/JD,
full universityprofessor in legal science. Agare av och ansvarig utgivare for Goteborgs Handels- och Sg)fartstldnlng STIAS Fellow,
Financed by Torsten Soderbergs Stiftelse. Gothenburg Research Institute (GRI), University of Gothenburg, Sweden.

Nya bocker/New books av/by Dennis Tollborg 2015/2016
Ruinerna havdar att byggnaden var vacker ISBN 978-91-7569-764-2

Our Era's Fear of Quality ISBN 978-91-7569-764-2
Det gér tydligen an ISBN 978-91-7569-846-5
Pams Plats ISBN 978-91-7569-335-4
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KhadAa Ismayilova Holme of the Year 2015!!

"Om du inte kan skilja mellan en rattsstat och en lagstat, sd ar du regelfetischist.

Om du inte forstar att ont respektive ott ar rattsligt relevant, sa ar du inte jurist.

Om du tror att objektivitet &r att bara ata bada sidor saga sitt, och inte kontrollera mot empiri, s& ar du inte journalist.
Om du tror att allt bara &r narratives och sociala konstruktloner sa ar du inte vetenskapsman.

Men om du tror att dessa f(ra pastdenden &r &t helvete, sa &r du ett gott &mne for att bli makthavare eller kommunikatoér. Eller sa ar

du bara helt enkelt idiot." (Dennis Tollborg.)
Anonymt pa Mar 27 2016, 15:19
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