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Wednesday, July 26. 2006

Desinformera mera

| takt med att allt fler manniskor varlden 6ver kopplar upp sig pa Internet och upptéacker en annan verklighet &n den
officiella tar media sin roll som skadebegransare - att dampa manniskors kanske annars ohammade reaktioner - pa allt
storre allvar. Man "hanterar" den publika uppfattningen av det som hander, for att s& mycket som mojligt begransa vad
som nar manniskors medvetanden. Man soker begransa forstdelsen och tolkningen av vad som sker, genom att styra in
denna forstaelse och tolkning in i den officiella kulturen/verkligheten.

I helgen s&g vi flera exempel pa detta, bade i New York Times, dar man argumenterar for att universitetsprofessorn fran
Madison som ar medlem i akademiker fér 911-sanning ska avskedas, och har hemma i SvD dar man publicerat en
hafsig blandning av seritsa och totalt oseriésa sa kallade konspirationsteorier under rubriken "Konspirera mera", darav
min rubrik "Desinformera mera".

Jag har lange tankt skriva om hur desinformation gar till, och denna artikel &r inte si att sdga nagot méastarprov i den
genren, men med tanke pa helgens utbrott kanner jag att en mindre kommentar &r pa sin plats.

Nagra av de viktigaste ingredienserna i god desinformation (alla dessa anvandes i SvD i sondags):Undvik for allt i
varlden de starkaste argumenten for teorierna

ta garna upp skakiga argument som inte kan konfirmeras, och beratta forstds att de inte kunnat konfirmeras

Blanda seridsa teorier med helt oseritsa

Undvik som pesten seridsa kallor fér teorierna

Anvand mycket seriésa kallor mot teorierna

Kommunicera genom din attityd att din version ar sunt fornuft och, underforstatt, teorierna ar tokerierDetta var forstas
bara nagra punkter, det gar att hitta mycket mer och var och en som har en bok i retorik kan sjalv roa sig med det.
Eftersom jag sjalv anser att det har skrivna ar sunt fornuft s& kommunicerar jag forstas sjalv genom min egen attityd att
desinformationen ar tokerier. Darfor kan givetvis den sista ingrediensen ovan kastas tilloaka pa mig sjalv.

Den som vill studera god desinformation ute i det fria kan t.ex. klicka har och har. For den forsta lanken, som ar pa
engelska, maste man registrera ett konto hos New York Times.

Andra bloggar om: 911, 11 september, WTC, férnekelse, konspirationsteorier, media, manipulation, desinformation,
propaganda, indoktrinering, officiella kulturen

2006-07-29: Notera att "Andra bloggar om" inte langre indexerar den har bloggen.
2006-07-31: | dag fick jag mailsvar pa mina pastotningar om detta: Fels6kning pagar.

2006-08-02: Rekommenderade lankar: En annan verklighet, Rigorous Intuition (v. 2.0), Rigorous Intuition (tidigare),
Serendipity (original), Serendipity (kopia)

Inlagd av Leif Erlingsson i Media, 911 eller 11 septenber, Foérnekel se, Propaganda, WIC,
Konspi rationsteorier, Mnipulation kI 21:13

Kuriosa

Som kuriosa kan namnas att SvD erbjudits artikeln Har vi blivit programmerade, men tackat nej. Den artikeln refererar till betydligt
starkare kallor FOR 911-konspiration dn den SvD publicerade i séndags.

Ett tips till dig som vill bI| publicerad ang&ende dessa teorier &r allts3 att sky goda kéllor och garna aka ut i djungeln och intervjua en
inféding, som "ursprung" till teorin... Hederlighet ar ocksa ett hinder.

Anonymt pa Jul 26 2006, 22:23
Desinformationen planerad redan fran borjan
En hogst suspekt konspirationsuppgift som antagligen just darfor ndmndes i SvD var r?/ktet att 4000 judar inte skulle ha kommit till
WTC den dagen de stortade. Gissningsvis spriddes detta rykte av samma gang som dllde WTC. Las garna denna essa (pa

Engelska) om varfor det judiska samfundet bor krava att sanningen om "911" kommer fram.
Anonymt pa Jul 27 2006, 00:57

Vi offer for propaganda blir alltmer cyniska medan gapet mellan ideologi och verklighet vidgas....
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Anonymt pa Jul 27 2006, 01:09

Jag hittade en i amnet hogst relevant egen bloggning har: Modeller [s6ndag, feb 26. 2006]
Anonymt pa Jul 27 2006, 01:22

Jag hade, pinsamt att erkanna, missat denna journalistiska parla. Sa jag har skrivit ett brev till SvD, som finns publicerat pa min blogg.
Sedan maste jag ocksa bara namna att jag antligen fick se dramadokumentéren Zero Hour, tror jag den hette, pa TV4 Fakta,
haromdagen. Hur rérande man atergivit den handlingsforlamade flygledaren, som anropade och anropade flight 11, efter att
transpondern slagits av och konstiga budskap kommit pa radion. Och hur han sent omsider -- "EMOT gallande praxis", som
berattaren havdade -- kontaktade militiren om saken. Och de svarade: "Ar det en 6vning eller verklighet?"

En tidigare chef for USA:s Star Wars-program, Robert Bowman, sa nyligen (fritt C|terat) "Det finns en konspirationsteori som &r
tokigare an alla andra, namligen den officiella. Och det ar den de flesta tror pa...
Sa sant, sa sant.

Anonymt pa Jul 27 2006, 11:48

Tack Mikael, for lanken till din blogg. Har foljer en lank direkt till det blogginlagg dar du postat brevet till SvD-"journalisten”.
Anonymt pa Jul 27 2006, 12:05

PS: Ett tillrattalaggande angadende Robert Bowman som du ndmnde ovan: Dr. Robert M. Bowman var den tidigare chefen for
avancerad rymdprogramutveckling under presidenterna Ford och Carter, och mycket kand som kritiker av Ronald Reagans
stjarnornas krig program (Star Wars missile defense program), och inget annat. Den felaktiga uppgiften att han skulle ha varit chef for
stjiarnornas krig programmet under presidenterna Ford och Carter ar mycket spridd pa natet och i amerikanska medier, men just fel.
Den korrekta uppgiften har jag hamtat fran bl.a. http://scholarsfor911truth.org/ArticlesWikipedia.html.

P.g.a. felet &r s& spritt sa har dven jag tidigare av misstag spritt det vidare, men det &r alltsd som nu beskrivet. Ratt ska vara rétt.

PS2: Jag fick nu veta att Bowman sjalv inleder TV- programmet "Outside the box" med att séga "Jag var ansvarig for alla Star
Wars-program under presidenterna Ford och Carter." Férmodligen beror forvirringen pé att programmet under presidenterna Ford
och Carter faktiskt |16d under "avancerad rymdprogramutveckling”, och att det sedan i Ronald Reagans version av programmet da
istallet hette stjarnornas krig programmet (Star Wars missile defense program). Ursakta forvirringen...

Anonymt pa Jul 27 2006, 14:07

Jo sannerligen en urholkad artikel om d&mnet. Hade en smula férhoppning sedan en kompis ndamde om SvD artikeln. Svenskans
forsok luktar "bestalld".

Hoppas du inte misstycker med nedan féljer en slags "must read” lista, om man onskar faen hyggllg inblick i vad coverups/covert
ops./false flag/corruption osv betyder. And& &r det bara ett skrap pa ytan Har lagt upp det i en "skala” som alls icke &r definitiv, men
en viss fingervisning. Om man har huvudet nattsanar pa skaft sa studerar man alla. left-middle-right syftar inte pa ideologiskt rlktnlng
Skrev det pa engelska mest for att det mer &n val kan spridas runt.

To the left, renowned researchers/scolars/journalists that keeps a tight and intelligent but piercing eye on geopolitics and power of
interest.

Sei;more Hersh - Vietham/Watergate/Middle East
obert Fisk - Middle East

Amy Goodman - Democracy Now

Noam Chomsky - Manufacturing consent etc etc
Adam Curtis - BBC -Power of nightmares
pinr.com - power of interest news report

Juan Cole - Middle East

Middle, more daredevil researchers/whistleblowers/journalists that may well be namedropping and actually accuse certain individuals
or groups on a higher level than above.

Barbara Honegger - October surprise/lran-Contra/911

Daniel Ellsberg - Pentagon Files

David Griffin - 911

Craig Murray - Whistleblower Uzbekistan

Edward Griffin - World Banking

Sibel Edmonds - FBI whistleblower

Stephen Greer - Disclosure proj.

Kay Griggs - Whistleblower on SEALs/mindcontrol/wet ops./the depraved world of "chain in command"
Martyn Stubbs - NASA secret downlink

Mae Brussel - JFK

Right, an even more rabid level of accusations and certainly namedropping

Michael Moore - corruption in America
Alex Jones - NWO

Jack Blood - NWO

Wingtv - NWO

Dave Emory - NWO/Zionists
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Anthony Hilder - NWO/UFO
David Icke - NWO/Alien agenda
Jeff Rense - UFO/NWO

Finally, characters floating between, through and under all above. i. e. parallel universes/alien/conspiracies/spiritual

Art Bell/George Noory/C2C - Radioshow

Jim Marrs - JFK/INWO/UFO

Richard Hoagland - Moon and Mars constructs

Ingo Swann - Remote viewing

Robert Anton Wilson - meta

William Bramley - Gods of Eden (alien agenda)

Terrence McKenna - mysticism/shamanism
Anonymt pa Jul 27 2006, 22:20

Tack. Det dar ser ut som en utmarkt litteraturforteckning for att komma igdng med en realistisk nutidsorientering. Nar man borjar
forska om vad som sker upptacker man att det finns mycket desinformation. Bland desinformationen finns det mycket sanning! Det
ar namllgen sd att ju battre informerad den du vill desinformera &r, ju narmare sanningen maste du lagga dig... och kanske bara
"vrida" nagra fa saker till sin motsats, och dra n&gon eller n&gra felaktlga slutsatser. Vissa av kallorna ovan ar sakert desinformation.
Trots det ligger de langt narmare sanningen &n den officiella kulturen. “Att Iasa sanning blandad med I6gn &r inte fel, s& lange man
tanker sjalv. Det finns en liknelse om kungliga svanar som om man ger dem mjolk utspatt i vatten dricker mjélken men lamnar kvar
vattnet. Nag{ot at det hallet behéver man bete sig for att sila sanningen fran lognen. Det kraver alltsd att man inhamtar oerhort
mycket “intelligence"” - alltsé rédata/underréttelsematerial. Och bearbetar detta. Denna bearbetning bér ske minst lika mycket med
den hogra, kreativa / intuitiva hjarnhalvan, som med den vanstra, analytiska / logiska, tanker jag. Sedan kommer man dnda bara fram
till ungeféarliga sannolikheter for att olika scenarier ar riktiga. Fast dar sannolikheten ar mycket nara 100% ar det givetvis ratt att
hévda detta som fakta.

Jag har sjalv blivit kallad "terminalspanare”, med den outtalade varderingen att detta skulle vara mindre vart an annan sorts analys
och spaning. | sjalva verket behévs bade de som samlar in radata och sprider dessa, som de som soker bringa ordning i dessa data.
Jag tillhdr den senare kategorin, och det skams jag inte alls for. Inte heller ska den skammas som samlar in radata - det ar av helt
avgorande betydelse att detta sker. Ma&nga av de kallor som listas ovan gor detta. Liksom landers underrattelsetjanster méste var
och en som Onskar forsta verkligheten sedan vardera. Vi som inte langre tror att landerna har VART bésta fér dgonen behdver bli
vara egna underrattelsetjanster och vara egna omvarldsanalysinstitut.

Anonymt pa Jul 28 2006, 11:21

Vem &r "Trollkarlen fran Oz"?
av Leif Erlingsson
2006-07-28

Jag fick frhgan vem som egentligen star bakom Cheney & Co, vem som sd att saga ar "Trollkarlen fran Oz".
Mitt svar:
Aha, du vill ha tag i "Trollkarlen frdn Oz"!

Det namn jag tankte pa var annars nickedockan Cheney, se Michael C. Ruppert, "Crossing the Rubicon: The Decline of the American
Er?]pire at the End of the Age of Oil" (New Society Publishers, Gabriola Island, British Columbia, Kanada, 2004), sarskilt kapitel 18
och 19.

"Trollkarlen fran Oz" c};ommer sig i kulisserna. Det ar sjéalva grejen. Men man kan hitta honom om man féljer de finansiella tradarna.
De tr&dar som den officiella utredningen av 11 september 2001 handelserna, Kean-Zelikow-kommissionen, kallad "The 9/11
Comission Report" (www.9-11commission.gov), tycker ar utan intresse.

Omfattande bevisning presenteras av Michael C. Ruppert i hans bok jag namnde ovan for att den officiella utredningen pa ett
kriminellt s&tt har forvrangt och gdmt undan nyckelbevis. Nar han kommer till s. 470 konstaterar att han klart har bevisat
Kean-Zelikow-kommissionens brottslighet harvidlag, och att kommissionens medlemmar i en frisk varld nu skulle sitta i fangelse.
Ruppert fokuserar helt pa att polisiart - han &r brottsutredare i botten - bevisa hur det gick till nar USAs luftférsvar forlamades den 11
septgmber 2001, och vilka de skyldiga enligt hans utredning ar. Han namner alltsa de skyldiga vid namn och efter gedigen framlagd
utredning

| sjalva verket forlamades USAs qutforsvar genom ett flertal samtidiga luftférsvarsgvningar, varayv vissa introducerade falska "blippar"
a fl?/gledarnas skarmar, bl.a. av "kapade flygplan”, vissa hade riktiga flygplan uppe som skulle forestalla kapade, o.s.v.. Detta ar
igheten, som Ruppert och andra utmarkt for i bevis. Som kommission doljer. Det fanns jaktflyg redan i luften, men med sa
manga mal - de flesta falska - s& blev man tvungen att avvakta tills man visste vilka mal som var verkliga. Och da var det for sent.

For att bara namna ett till utelamnande i kommissionens rapport s& har FBI- Oversattaren Sibel D. Edmonds endast namnts i en fotnot.
Detta ar micket anmarkningsvért d& hon har Iatit forsta att hennes vittnesmal visar p& omfattande férkdnnedom. Hon kan inte
berétta exakt vad hon vet utan att hamna i fangelse eftersom hon har belagts med tystnadsplikt. Men det hon trots allt séger i ett brev
av den 1 augusti 2004 till Thomas Kean i Kean-Zelikow-kommissionen om hur FBI:s chefer tvingat dverséttarna av
underréattelsematerial kring terrorhandlingarna att maska, att arbeta langsammare, och hur en kriminell och icke kompetent person
anstallts for att Oversatta den mest kénsliga informationen kring terrorism, och hur detta resulterat i att ansvariga chefer befordrats
samt hur hennes egna vittnesmal infor Kean-Zelikow-kommissionen om dessa systemiska missforhallanden inte namnts pa nagot séatt
i den fardiga rapporten o.s.v. r mycket talande.

Lankar hér och héar:
http://justacitizen.com/articles_documents/Letter_to_Kean.pdf
http://blog.lege.net/content/Sibel_Edmonds_August_1 2004 Letter_to_Thomas_Kean.pdf

Ruppert och andra har i detalj analyserat vilka kommissionens medlemmar &r, hur insyltade de &r. Det &r ett bra stélle att borja, om
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man vill spara "whodunneit".

Jag har skrivit nagra till ledtradar i kommentarerna till http://blog.lege.net/?/78-Andra-varvets-taenkande.html - narmare bestamt i
http://blog.lege.net/?/78-Andra-varvets-taenkande.html#c1029 ("FORTYDLIGANDEN ANGAENDE ARTIKELN"), och mer &n s& kan
jag inte saga. Detta ar bara ledtradar. En korrekt utredning, om nagon saddan nagonsin kan komma till stand, skulle fa lov att utreda
detta. Med boérjan fran finansieringen. Dar Pakistanska IST - underrattelsetjansten - och den stora 6verforingen via ISl till Muhammad
Atta (Googla ISI Muhammad Atta) - strax fére 11 september &r en bra start pa undersokningarna. Gissningen pa nétet ar att I1S|
agerade at CIA i detta. Men vem "Trollkarlen fran Oz" som samordnar "filmen" ar, det &r inte s& latt att veta.

Mer &n en som har grévt i denna sorts samband har kommit till slutsatsen att det ar krafter som inte &r helt ménskliga. Man skulle
kunna kalla det "djavulen”, om man vill. Andra kallar dessa "andemakter" for "reptiler" och allt méjligt. Manga tycks iallafall vara
Overens om att det ar fraga om nagon sorts "besatthet". Att makten sa att saga gatt i forbund med "djavulen”. Kanske ar det sa, vem
vet?! Men alldeles oavsett hur det & med det SA HAR VI MANNISKOR FRI VILJA. DARFOR AR DET MANNISKOR SOM AR
SKYLDIGA. Om dessa manniskor sedan agnar sig at ockulta ceremonier for att samordna sina aktiviteter s att agendan ytterst styrs
av hin hale himself, det ar faktiskt inte sa viktigt nar det galler ditt och mitt ansvar att st emot det som &r ont och I6gn, och férsvara
det som &r gott och sanning.

En intressant litteraturforteckning for generell nutidsorientering postades i gar bland kommentarerna till
http://blog.lege.net/?/80-Desinformera-mera.html

Las garna min kommentar till denna pa min blogg, pd samma lank.

Mycket noje,
Leif Erlingsson
Anonymt pa Jul 28 2006, 12:38

PS: Du skrev:
"Svenskans forsok luktar "bestalld”. "
Ja, det ar den antagligen. Och den ingar férmodligen i ett "script". Ett script vi har i Sverige annu ar alldeles i bérjan av. Scriptet
innehaller - tanker jag mig - en "dialog” med den allmanna meningen, dar ganska manga reaktioner ar férplanerade. Och dar ganska
manga steg av den allmanna meningens reaktioner ar férutsedda. Vill man sdsom "allman mening" féra en "dialog” via media med
"teaterdirektoren” / "filmregissoren” sa bor man sjalv forsoka visualisera hur HANS script ser ut. Det ar ju populart med "meta-filmer"
nufortiden, dar man sa att saga plotsligt talar OM filmen som man nyss var en del AV. Man stéller sig plétsligt utanfor skeendet som
en BETRAKTARE. Om vi kan stalla oss utanfor "filmen" som "teaterdirektéren" / “filmregisséren" har "scriptat" at oss och se pa det
hela ur ett meta-perspektiv, som BETRAKTARE, d& kanske vi verkligen har en chans att faktiskt PAVERKA SCRIPTET... (Nu
kommer ett antal personer VERKLIGEN att tycka att jag har "lost it". :))

Anonymt pa Jul 28 2006, 13:09

Av de som namns pé "must read" listan finns helt riktigt en del disinfo-figurer. De jag vet om sjélv &r Greer, Blood, Jones, Icke, Rense,
och Bell. Ruppert som namns i en annan kommentar ar en av de varsta, med sina synnerligen psykopatiska asikter om "massiv
populationsreduktion" (a.k.a. "masslakt").

Och visst, om man vet att de inte har helt rent mjol i pasen ar det mycket intressant att lasa och hora deras asikter. Men de flesta
verkar inte vara sa insatta i vad som &r vad, och det kravs helt klart en hel del forskande for att hitta rétt i "alternativ"-djungeln.
Framforallt Jones och Rense verkar vara ratt populéara, vilket ar sorgligt.

For den som vill veta mer rekommenderar jag WingTV's "Hall of Shame":
http://www.wingtv.net/shame.html

Om Ruppert:
http://www.signs-of-the-times.org/signs/exposing_the_big_con.htm

Om Greer:

http://www.jp-petit.com/Disclosure/disclosure_a_doubt.htm

And so on and so forth, ad nauseum... i denna galna varld av disinfo finns det bara ett satt att klara sig: skaffa en val tjunad BS-meter
fort som attans :-)
Anonymt pa Jul 28 2006, 18:47

Ja, det tar tid att sa att sdga "svanga in sig" pa vad som ar sant aven for den uppriktige sanningssokaren. Jag har ju sjalv
rekommenderat Greer férut, men aven jag borjar allt starkare tanka att han endast representerar ny och m?/cket béattre desinformation
(i det falt han arbetar) - som darfor forstas ligger mycket narmare verkligheten é@n den officiella svenska kulturen, som verkligen ar
efter. (Sannolikt till desinformatérernas stora gladje, om de kan kanna sadan.) Jag har nu insett att det forekommit ganska manga
tidigare forsok till civil "Disclosure” i detta &mne, som alla misslyckats. En sadan organisation, NICAP, hade vad jag nu forstar
Erominenta och aktiva medlemmar, kontakter i USA:s kongress och militar och de holl pd i tio ar. De kampade for att fa till stand

ongressforhor, men varje gang de tycktes vara nara att f& upp amnet till offentligheten, till offentlig diskussion, s& backade de
kongressledamater som skulle stodja detta bort, och tog tilloaka sitt stod. Man kan verkligen fradga sig vad det ar fér grupp som kan
kontrollera media, militaren, CIA, FBI, NSA och till och med USA:s president? Kanske det &r samma(?rupp som president Woodrow
Wilson talar om i The New Freedom ar 1913, vilket ju var i samband med att bankeliten skapande Federal Reserve i USA &r 1913,
nar Wilson skriver att
"Some of the biggest men in the United States, in the field of commerce and manufacture, are afraid of something. They know that
there is a power somewhere so organized, so subtle, so watchful, so interlocked, so complete, so pervasive, that they better not
speak above their breath when they speak in condemnation of it." ;
Ar cli_et ténkbart att det &r denna grupp, som kontrollerar media, militaren, CIA, FBI, NSA och till och med USA:s president? Ar tanken
rimlig?

Anonymt pa Jul 28 2006, 19:31

Det ar alltid intressant att se vad det inte skrivs om. P4 http://2000taletsvetenskap.nu/special/roya.htm finner man en debattartikel
som DN INTE tog in 1989. Om de hade tagit in den kan man nog lugnt anta att den allménna meningen i Sverige hade sett lite
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annorlunda ut i dag...
Anonymt pa Jul 28 2006, 20:01

You haven't lost it! Snarare -You found it! (dterkommer snart till vad "it" ar) Den normala medborgaren hinner inte soka efter "it". De &r
sonderstressade eller p& annat satt konditionerade att inte forsoka se s& mycket mer samband an vad tex SvD skriver om. Eller
hemska tanke, det som skrivs i larobocker. Det kravs av dig att verkligen forska om du vill ha en chans att férstd manskliga ideer och
handlingar (och ev icke manskliga..). Den dagen du verkligen kan fatta att massmedia sannerligen ar slipad/vinklad d& maste du s6ka
efter alternativ. Kruxet &r da, ar inte alternativen likasa vinklad? Sa klart den ar! Om man har kommit s& har langt att soka efter
alternativ stannar man antingen kvar i denna trossats, eller sa valjer man att ga vidare. Men i detta skede tror de flesta att de har natt
maélet och blir ideologiskt el religiost fundamentala och fajtas efter denna slutsats. KAN man d& inte komma &nnu langre? Jo, det hade
jag ju hoppats pa. Har ar det ju dock MIN trossats, det att man bor ga vidare, och inte nddvandigtvis det enda och riktigt sanna. Kort o
gott, jag maste halla alla dorrar 6ppna.

Med min trossats menar jag att jag maste inkorporera ALLT. none locality, satanism, Carola Haggkvist, positivism, gluoner, sufism,
bastubad, holism, citrusfrukter, diskordianism bla bla. Men inte fan kan jag hinna med eller greppa allt detta i en normal livscykel. Har
kommer "it" in. It &r inte den absoluta sanningen, men val sbkandet efter den. Klyschigt "The quest" liksom. Hur vis och helig en
person &n ma vara kan jag inte bara ta in den personens sanning som min sanning. Du verkar vara pa samma vaglangd som jag.

Jag skrev detta nan vecka efter 911 och stér fast vid det &nnu. Forsokte fa ut det som ett 6ppet brev till manga olika sajter med olika
politiska el religiésa, ja du vet. Det var bara shianews som den fastnade pa :-/.

Desinformation maste ju ses som att “medvetet missleda”. Saledes ar det en personlig bedémning och dérmed ett vanskligt ord att
anvanda vad galler om den enskilde faktiskt AR desinformatdr eller om det manne &r personlig dvertygelse.
Anonymt pa Jul 28 2006, 20:33

Tack igen. Jag kanner inte till samtliga &amnen du listade, men jag haller med om principen att inte utestanga nagot Amne fran sitt
medvetande - att utestanga ar ju omedvetande... Om medvetande &r liv, vad ar dd omedvetande... Nu behovs bade liv och dod, men
jag valjer personligen det forra. Du skrev ocksa:
"Desinformation maste ju ses som att "medvetet missleda". Saledes ar det en personlig bedomning och darmed ett vanskligt ord att
anvanda vad galler om den enskilde faktiskt AR desinformator eller om det manne &r personlig dvertygelse."
Jag kan bara halla med. Det ar t.ex. darfor jag personligen inte vill saga att t.ex. Alex Jones ar en desinformator - han verkar tro pa
det han gor, &ven om hans omdome ofta &r mycket mycket daligt. Jag har sjalv kallats "CIA Internet Fake" - prova att Googla det
med mitt namn sa far du sjalv se. Bedémningen g&ordes for att personen inte gillade mina slutsatser. Kanske han har réatt och jag har
fel, i sakfragan. Tankbart. Men min avsikt var verkligen inte att missleda. Det &r trakigt nar vi manniskor later oss delas upp i olika
lager enbart for att vi misstror varandras avsikter trots att de allra flesta av oss nog vill val.

Anonymt pa Jul 28 2006, 22:42

Advance Review of Oliver Stone's "World Trade Center" by a 9/11 Truth Activist : Indybay
Anonymt pa Jul 28 2006, 23:25

Lordag natt 03: ON AMERICAN PERSPECTIVES: Sept. 11, V.P. Cheney, & Congress (SATURDAY, JULY 29 AT 8PM ET)
This week on American Perspectives, a symposium on theories about September 11th. Next, Vice President Dick Cheney speaks at
the Gerald Ford Journalism awards ceremony at the National Press Club. Then, the U.S. Capitol Historical Society hosts a reception
to honor the retiring members of the 109th Congress.

Anonymt pa Jul 29 2006, 08:29

Lite verklighet

Wilhelm Agrell om landet som satte sig dver folkratten i Sydsvenskan 27 juli 2006 10:03. .
"... Detta handlar om USA:s stravan att I6sg6ra sig fran det internationella samfundets alla kollektiva ataganden och regelverk ..."

Wilhelm Agrell om skuggan av Song My i Sydsvenskan 28 juli 2006 09:10.
"...Sannolikheten for att amerikaner kommer att démas som krigsforbrytare efter massakern i irakiska Haditha &r liten. Parallellerna
till Song My-massakern under Vietnamkriget ar tydliga... ... gatt fran hus till hus och dodat alla som pétraffades, inklusive en
rullstolsbunden aldring ..."
Agrell drar paralleller mellan detta och Song My-massakern under Vietnamkriget dar till sist en enda person démdes, inte for
krigsforbrytelse - vilket det ju rimligen var fraga om - utan for mord. Den démde kunde heller aldrig forsta vad det var for sarskilt med
upprensningsauktionen i Song-My, var det inte darfor han hade skickats dit?
"I arméns dgon var offrandet av Calley politikers och civilisters verk. Den géangse uppfattningen bland mannen i uniform var att den
som aldrig varit i Vietnam inte férstod ett skvatt av vad detta krig gick ut pa."
Inte heller andra militarer fattade vad det var for sarskilt. De hade ju skickats till Vietnam for att doda manniskor.

Anonymt pa Jul 29 2006, 08:36

Hur valdet formar oss

THE ROOTS OF HORROR: The Institutionalized Destruction of Innocence -- and of Life

"... Thou Shalt Not Be Aware ... This perfect adaptation to society's norms--in other words, to what is called "healthy
normality"--carries with it the danger that such a person can be used for practically any purpose. ... If an adult has not developed a
mind of his own, then he will find himself at the mercy of the authorities for better or worse, just as an infant finds itself at the mercy of
its parents. Saying no to those more powerful will always seem too threatening to him.

Witnesses of sudden political upheavals report again and again with what astonishing facility many people are able to adapt to a new
situation. Overnight they can advocate views totally different from those they held the day before--without noticing the contradiction.
With the change In power structure, yesterday has completely disappeared for them.

And yet, even if this observation should apply to many--perhaps even to most--people, it is not true for everyone. There have always
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been individuals who refused to be reprogrammed quickly, if ever.
Det ar Alice Miller som citeras och det hon beskriver &r hur man med vald formar den sorts méanniskor som beskrivs av Eric Arthur
Blair (INTE slakt med Tony Blair), under forfattarnamnet George Orwell, i boken 1984. Manniskor som utan att sjalva se motséagelsen
blixtsnabbt vander &sikt efter au toriteten. Méanniskor som kan manlpuleras att tro, tdnka och géra vadsomhelst.” Men, som ockséa
papekas, valdet BEHOVER INTE VARA FYSISKT...

Anonymt pa Jul 29 2006, 08:48

Nar en person, sasom Jones eller Rense, missleder genom att presentera falsk information finns det en maojlighet att de gor det inte
pa grund av onda avsikter utan helt enkelt oinsikt. Jag har sjélv forut last t.ex. Greer/CSETI och kunde halla med om det han sa, och
forde det sakert vidare i nat blogginlagg eller diskussion. Nar jag senare fick mer information insdg jag att den han sager ar bluff och
bag, och andrade mig da. Samma sak med Rense, som jag laste en hel del for ett antal ar sedan.

S3, det ar darfor intressant att se hur olika personer som propagerar for missvisande information reagerar nar det framkommer ny
data (Leif, 1as p& om Ruppert t.ex.). Det &r s att sdga ett ypperligt "litmustest". Vad galler Jones och Rense, som exempel, har ju
WingTV gjort bra undersokningar om dem som personer och deras pastadda bakgrund. Rense hénger &ven tillsammans med kanda
disinfo-typer sdsom Vincent Bridges, Jay Weidner samt Ray Flowers, vilka alla &r COINTELPRO.

S& aven om det kanske oftast handlar om vanlig enkel okunskap s é&r flera av dessa forgrundsfigurer inom "alternativ-sfaren
medvetna desinformatorer, eller s kontrolleras de i vilket fall av medvetna COINTELPRO-handlers. Man maste vara medveten om
att det alternativet finns, annars fastnar man enkelt i en "asch, han e bara dum ju".

Att i det laget falla tillbaka pé en relativistisk "det du tror &r bara en subjektiv verklighet och stammer kanske inte fér mig" hjélper
ingen.

Vad géller Leif's interaktion med Fintan Dunne och hans s.k. "CIA fakes" lista kan jag gladja Leif med att Fintan &r... ja, gissa vad ;-)
Ironin &r rétt komplett...
Anonymt pa Jul 29 2006 11:57

Fragan om desinformationens uppkomst och effekt blir alltmer absurd. Roy Anderssons HIV-strid &r ett utméarkt exempel pé detta:
Det ar langt ifrdn omojligt att STASI, ovetandes om de biologiska experiment man askat pengar for i USA, drog en mycket simpel
konspiratorisk slutsats och spred den. Utan faktaunderlag. Men att de RAKADE "desinformera" om sanningen...

Min fundering ar alltsd, om desinformationens (DI) "rénta pé ranta”. Ett mdjllgt scenario:

Dins kalla lagger sig, medvetet eller omdevetet, ndra sanningen, men med ett medvetet missriktat fokus. En serids informatér sprider
den vidare, men med fokus at ratt hall, eller i alla fall &t ett nytt, lite korrektare. Osv. DIn utvecklas alltsd mer och mer mot den verkliga
sanningen...

Att misstanka VARJE kaélla for DI &r inte nodvéndigt och inte produktivt. Jag anser ocksa att det finns fullt fog for, speciellt bland oss
bloggare, att lufta "hypoteser”. Visst ska vi ha kuraget att korrigera oss, om och nér vi 6verbevisas, men vi maéste ocksa vaga lita pa
var intuition, dven stallade infor "motbevis".

Jag och min flickvan har sedan ndgon vecka agnat oss &t kanaliseringsévningar, dar sandarna pastar sig komma fran ' 'moderskeppet
bakom er sol". (Anna befinner sig i trance och har sjélv inga minnen av det hon kanaliserar.) P4 deras uttryckliga order fér jag inte
fora vidare vad de sager annu, men en detalj tror jag att jag tors citera, utan att bryta 6verenskommelsen.

Jag frdgade om min Illuminati- forsknlng var av nagon vikt i det stora hela. Svaret var ett Klart "Ja". Min foljdfraga var om "de" kunde
hjalpa mig att hitta de verkliga makthavarna, de som stgrde de styrande. Svaret blev: "Du kommer inte att tycka om det har, men du
maste vanda upp och ned pa allting och borja om fran bérjan. Du har svaret, men ser det inte."

Oavsett hur man staller sig till kanaliseringar och utomjordingar, tycker jag detta var ett utmarkt rad for all konspiratorisk forskning.
AvenI om ALLT &r DI, s ar det fullt mgjligt, ja, till och med troligt, att den samlade bilden kan bli SANNINGEN. Om man bara lagger
pusslet rétt.

Anonymt pa Jul 29 2006, 12:35

Om vi nu ska bli riktigt esoteriska s& har jag dven hort talas om kanaliserad desinformation. Kort sagt, oavsett kéllan: Storsta méjliga
vaksamhet och forsiktighet.
Anonymt pa Jul 29 2006, 13:06

Fast jag vill tillagga att jag haller med om att man kan lagga pussel och fa det ratt &ven med desinformation. | ndgon mening ar hela
jordevistelsen en évning I att leva i en miljo av desinformation och ur denna miljg, likt liknelsen med de kungliga svanarna jag gav
tidigare, filtrera fram det som ar sant.

S& om Ruppert, och da som kommentar till Rickard: Den desinformation Ruppert de-facto producerar (omedvetet eller medvetet later
{)ag vara osagt) motséger pé intet vis den utmarkta brottsutredning han Eubllcerat om 911-brottslingarna. Utredningens kvalité ar dess
asta referens. Ruppert sjélv ndmner i sin bok att i rattsalen ar fysiska bevis vérdel6sa, da de kraver expertvittnen. Eftersom dessa

expertvittnen ska vittna om att fysiska lagar bevisar ditten eller datten. Och den som kan kopa flest experter att forvilla domstolen
med vinner. Medan vittnen som sett garningsman o.s.v. inte kraver expertvittnen. Vi lever i en sjuk varld, nar det manniskor uppfattar
- nagot vi vet ar mycket opalitligt och mdjligt att manipulera - ses som mer trovardigt an fysiska lagar, som trots allt definierar vad som
ar inom reglerna for det fysiskt mojliga. Fa manniskor lar kunna gvervinna dessa lagar. (Jag talar i och for sig om de VERKLIGA
lagarna, inte var begransade forstae se av dem.)

Nu tror jag i och for sig att Rickard héller med om detta. Och jag mstammer i att det ar klokt att vara mycket forsiktig med vad man tar
for sl?nnlng M)en det innebar inte, tanker jag, att man helt ska stanga av "input" fran kallor man inte helt litar pa. For da lar det bl
mycket tyst... :

Anonymt pa Jul 29 2006, 13:27

DEN tanken hade aldrig slagit oss ;-) Jag ar i alla fall 6vertygad om att Anna INTE ar desinformatoren.
Anonymt pa Jul 29 2006, 13:31
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Och det ar forresten samma grundprincip bakom Mind Control. Det ar bara att Googla pa...
Anonymt pa Jul 29 2006, 13:42

Jag vill aterkomma till detta med "bestalld". Hur gar det till, rent konkret, nar en artikel planteras? Vem planterar den? Det har ofta
talats om att media ar nerlusade av ClA-kontakter. Gor de jobbet av |deolog|ska eller andra skal? Kort sagt, hur fungerar
EGENTLIGEN denna smutsiga hantering, som vi forstar av resultatet rimligen maste forekomma?

fOctll hu(; gar det till nar alternativa artiklar stoppas, ar det samma "grindvakt" dar? Ar det &garna som tillsatter grindvakt, eller hur
unkar det?
Anonymt pa Jul 29 2006, 15:54

shit, och d& har vi inte ens begynt att prata om exformation ;) och ev. desexformation (DE)
Anonymt pa Jul 29 2006, 16:10

SvD skrev dven om universitetsprofessorn i Madison...
SvD: Politiker vill sparka larare

Publicerat 25 juli 2006 11:19

Universitetslararen Kevin Barret vill i sin kurs om islam tala med eleverna om mgjligheten att USA:s regering inte sager hela
sanningen om attackerna den 11 september 2001. Nu hotas han av avsked. Det skriver Los Angeles Times.

Kevin Barret undervisar pa University of Wisconsin- Madison och har genom sitt utspel hamnat i en hard strid. Politikerna vill géra sig
av med honom och hans obekvama asikter medan universitetspersonalen ser konflikten som en fraga om yttrandefrihet.

Som gast i en talkshow berattade Barret i juni att han planerade att &gna sin kurs "Islam: Religion and Culture” &t att diskutera
mdjligheten att amerikanska myndigheter sjalv sprangde World Trade Center.

Teorin, som har cirkulerat bland annat pa natet sedan attackerna, blev for mycket for de lokala politikerna. 61 av den lagstiftande
forsamllngens 133 medlemmar kraver nu Barrets omedelbara avgang.

Om Barret inte avskedas innan terminen bérjar hotar politikerna att dra in universitetets finansiering helt.
"Resten av varlden tror att tornen foll pa grund av terrorattacker." sager den republikanske politikern Stephen L Nass till L A Times.

Kalla: http://www.svd.se/dynamiskt/utrikes/did_13292959.asp
"Damage control"?
Anonymt pa Jul 29 2006, 19:00

Notera ett "stodjande" citat fran artikeln:
"Jag stodjer kriget mot terrorn och blir stétt av det han sdger men det &r censur om han inte far séga det" havdar Donald A Downs p&
Committee for Academic Freedom and Rights.
Personen blir stott av att professorn havdar vissa fakta. Fakta som professorn logiskt och fornuftsmassigt kan forsvara, och som
herrn jag citerade definitivt inte pa férnuftsméssiga grunder kan argumentera mot. Men hela hans attityd séager underforstatt att det
skulle vara nagot fel med professorns argument.” Det &r s& ohederligt. Och IEolltlkerna gar ett steg langre, de vill utfarda tankeforbud:
"Detta ma du icke tanka." Det blir samma reaktion har hemma, nar man tanker utanfér ramarna. Manga vagrar att ens ta del av
argumenten.

Anonymt pa Jul 29 2006, 19:20

Hur &r det de brukar saga, "Den som namnde den, klamde den."... | det har fallet var det Fintan Dunne som "klamde" en "The CIA
Internet Fakes" lista. For att han var, ja, vi forstar ju... :)

Det var ratt uppenbart att han med listan sokte diskreditera seriosa personer. Men han hade verkligen med ett antal andra "fakes" pa
sin lista, det hade han. Blandat med seriésa. Det som var sa komiskt var att den som menade att det var jag som var CIA fake for att
jag patalade vad Fintan holl pa med samtidigt sjalv holl en person pa listan som en god kalla. Han gjorde ett undantag for denne.
“Fintan hade gjort ett misstag" dar. FOr att annu mer spa a ironin - den snurrar alltsd s& manga varv sa man blir alldeles yr i huvudet
- S& &r det troligt att "undantaget" verkligen VAR en desinformator. Hah3, jaja.

Anonymt pa Jul 29 2006, 21:11

Jag kan tanka mig tvd mekanismer fér hur stoppandet av tabubelagda &mnen gér till. Det ena ar att ord och begrepp kan vara just
inprogrammerade som tabun. Orden "konspiration” och "konspirationsteoretiker” fungerar ju t.ex. tankestoppande; rationell
tankeférmaga upphor for en stund hos en mycket stor andel av befolkningen. Delvis kanske man kan komma runt detta genom att
istallet tala om "morklaggning”. Fast blir det alltfor tydligt vad det handlar om sa gor personen sjalv associationen till det
tankestoppande begreppet. Den som ifrdgasatter for mycket avfardas sdsom "konspirationsteoretiker”, och sedan finns det i ingen
mer anledning att intressera sig for vad personen sager. Det ar en oerhort effektiv mekanism, for varje person som tar reda pa "for
mycket" automatdiskrediteras pa detta satt.

En annan mgjlig mekanism ar psykologisk. Att det som hotar den invanda vérldsbilden blir ett sa stort hot att rationell tankeférmaga
upphdr. Det ar kanske samma mekanism?
Anonymt pa Jul 29 2006, 22:01

Forr i tiden fajtades vi mot sabeltandade tigrar eller mot grannstammen som hotar ta din mat. Vi kallar det 6verlevnadsinstinkt. Idag
{tas vi om, epitet a titel, politisk etikett, ideologiska buzzwords eller hur mina tuttar ser ut. Det ar fantamig instinkten som blivit sa
tlig, abstraherad & korrupt atten endaste liten tanke kan gdra att du forlorar jobbet, eller ditt anseende och darmed kanske ocksa ditt

iv. Folk har massor att forlora om sa endast en enda liten siffra i en kalkyl blir fel. En recension. En arsrapport. En artikel som
verkligen seriost vill papeka att "det inte bara var judar som dog under tyska..." Du e domd!
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Radsla/6verlevnadsinstinkt e mitt bud. Eller som du papekar, om tex DU "hotar den invanda varldsbilden”, s& kan det vara forenat
med dodsfara. Artikeln i Svd var kanske inte uttalat bestalld men det kommer ur en redan sa stark suggestlon/pragllng om i detta fallet
begreppet "konspiration" Tabu ja...

Men Vi skall st starka! Bryta traditionerna! Slita konventionerna! Omvénda terminologiernal!

Tack&hej
Anonymt pa Jul 30 2006, 07:44

QUOTE:Ruppert stjélv namner i sin bok att i rattsalen ar fysiska bevis vérdelésa, da de kréver expertvittnen.
Detta ar ett av de framsta argumenten desinformat6rerna anvander just nu, inklusive Ruppert.

Varfor?

Darfor att den svagaste lanken i hela 9/11 ar Pentagon.
Varfor?

For att det saknas fysiska bevis for den officiella storyn.
Darfér sdger Ruppert att fysiska bevis inte behdvs.

QED.
Anonymt pa Jul 30 2006, 12:38

N4ja, riktigt sa enkelt ar det tyvarr inte. Taktiken fran "the powers that be” ar att kunna kontrollera alla, oavsett om de tror eller inte
tror. For de troende finns Fox News, New York Times, CNN och sa vidare. For de som inte tror, och dessa maste ocksa kontrolleras
naturligtvis, finns ett antal ' ‘alternativa” medier som &r planterade for att dra till sig de som inte tror pa den officiella storyn. Ta t.ex.
listan pa den officiella USINFO-sidan som listar Rense som disinfo. "Kanon", tanker den subversive, "om staten inte tycker om dem,
d& ar det dar jag ska inhamta min kunskap!”. Och s far de ett sammelsurium av halvsanningar, halvlogner och gammalt hederligt
trams, utan mojlighet att avgéra vad som ar vad.

Och det ar naturllgtws hela poangen. Genom att lasas fast i ett stadie dar de otroende tror att de &r "fria" och far tillgang till
"sanningen" lases de istéllet allt hardare fast i en pseudo-sanning.

Sa att du sjalv blev utpekad som disinfo av en annan disinfo-snubber betyder... Ja egentllgen ingenting. Det kan lika garna betyda att
du faktiskt AR en disinfo-snubbe, av ovanstdende anledning, och med tanke de "utmarkta® referenser du redan diskuterat | denna trad
undrar man ju. Juryn &r ute som det heter. Men men, den som lever far se :-)

Anonymt pa Jul 30 2006, 14:00

En dylik desinfosida f&r man leta efter ;). Ett duktigt kardinalfel fran férsta meningen. "Does the story claim that vast, powerful, evil
forces are secretly manipulating events? If so, this fits the profile of a conspiracy theory. Conspiracy theories are rarely true, even
though they have great appeal and are often W|dely believed. In reality, events usually have much less exciting explanatlons " Detta
ar helt enkelt en terminologisk krigféring & har inget med sanningen att gora. Think for yourself, no one else can do it for you! Jag
tycker vi slanger ordet konspiration p& sophdgen & bérjar om!

Eller som jag skrev till Leif i ett mail "Allt verkar bli paradoxer eller tankefel oavsett. Spréken vi har utvecklat eller semiotik, syntax el
matematik racker inte till att forklara allt eller ens delar av allt. Till p& képet s vill jag Ju tro att alla 6 miljarder manskor kan ha en egen
asikt, oavsett syntax"

Anonymt paJul 30 2006, 17:55

Angaende hur folk lases fast i alternativa pseudosanningar s haller jag 100% med Rickard. Det &r exakt sé det gar till. Men foga
férvanande har j jag en liten kommentar aven till det dar med juryn, i slutet: Om sa hin hale himself presenterar "en utmarkt
brottsutredning” sa ser jag inget skél att inte tillerkdnna honom detta. Detsamma géller f.6. insikter fran historiska massmordare -
insikter ar insikter och vardefulla i sin egen ratt, oavsett budbarare. Om andra inte har samma asikt som jag, kan det ju leda till att jag
blir utndmnd till "desinformatdr”. Den som lever fr se [vad juryn kommer fram till]. :)

Anonymt pa Jul 30 2006, 20:45

Men du tycks forutsétta att syftet med att avsté fr&n de fysiska bevisen &r att missleda. | t.ex. RuEperts bok namner han p& n&gon av
de sista sidorna att aven han anser att de fysiska bevisen ar mycket starka. Men han menar i boken att utifrdn hur manniskor ar
funtade s &r det inte optimalt att anvanda fysik som argument’i en domstol, vilket scenario han séger sig ha arbetat for att uppna.
Jag tycker mig inte kunna forutsatta att hans syfte harvidlag varit att missleda. Som jag ser det kan det mycket val helt enkelt rora sig
om en bedémning han gjort utifrn personlig erfarenhet.

Daremot haller jag numera med i sak, om att Pentagon &r den svagaste lanken. Det &r den verkligen. Ar da Ruppert en avsiktlig
desinformator? Ar jag en desmformator som kanske vill f& folk att tro val om desinformat6rer? Ar var och en som inte misstror allt en
desinformator? Det tycker jag faktiskt inte att man maste bilda sig en definitiv uppfattning om. Lat jurun ta langledigt, och ta till dig
det som &r bra fran var och en, och forkasta resten. Som de kungliga svanarna... Fast den som forsoker stjala din energi - avsluta
kontakten med denne sa smldlgt som majligt, och hall dig borta. Det kan vara en bekant med "fyrkantigt tankande” som vill starta
diskussion med dig om dina "vansinniga konspirationsteorier". Sévida du inte saknar en sadan "debatt" i din personliga erfarenhet,
avsluta snabbt och smidigt - det ar rent energisloseri. (Detta var rykande aktuellt, for mig. Jag slésade den har gangen ingen energi.)

Jag oroar mig for att man forkastar alltfor madnga goda viljor om man bérjar kalla varandra for desinformatérer. SAMTIDIGT SOM
COINTELPRO och den typen av operationer fullkomligt nedlusar oss med organisationssabotorer. Gissa varfor jag haller mig utanfor
alla organisationer... Det dr verkligen inte latt.

Anonymt pa Jul 30 2006, 21:15
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Spannande bloggare

Jag ramlade i samband med en Googling dver en blogg med det fantasieggande namnet "Rigorous Intuition”. D.v.s. "Rigoros
Intuition”. Vad séger detta? Jo, likaval som man rigorost tillampar logisk deduktion o.s.v. (med vénster hjarnhalva) LX) bor man
rigordst tillampa intuitiv slutlednlng (med hoger hjarnhalva). (Allra bast blir det forstds om man sedan kombinerar dessa tva
hjarnhalvors arbete...

Bloggen hade aven en fantasieggande devis: "What you don't know can't hurt them”. D.v.s., "Det du inte vet, kan inte skada dem"....
Anonymt pa Jul 30 2006, 21:24

QUIOl;I'E:Mken du tycks forutsatta att syftet med att avsta fran de fysiska bevisen ar att missleda.
Helt korrekt.

QUOTE:I t.ex. Rupperts bok namner han pa nagon av de sista sidorna att aven han anser att de fysiska bevisen ar mycket starka.
Men han menar i boken att utifran hur manniskor ar funtade s ar det inte optimalt att anvénda fysik som argument i en domstol, vilket
scenario han sager sig ha arbetat for att uppné. Jag tycker mig inte kunna férutsatta att hans syfte harvidlag varit att missleda. Som
jag ser det kan det mycket vl helt enkelt réra sig om en bedémning han gjort utifrdn personlig erfarenhet.

Det ar precis tvartom. Alla tyckanden om ditten och datten &r det som leder till oandlig diskussion och sléseri med energi och tid.

De fysiska bevisen &r svagaste lanken i 9-11. Pentagon &r svagaste delen i hela scenariot. Fokusera p& denna enda punkt, s& &r allt
annat ovasentligt.

QUOTE:

Daremot haller jag numera med i sak, om att Pentagon &ar den svagaste lanken. Det ar den verkligen. Ar da Ruppert en avsiktlig
desinformator? Ar jag en desmformator som kanske vill fa folk att tro val om desinformatorer? Ar var och en som inte misstror allt en
desinformat6r? Det tycker jag faktiskt inte att man maste bilda sig en definitiv uppfattning om. Lat jurun ta langledigt, och ta till dig det
som ar bra fran var och en, och forkasta resten.

Om nagon medvetet forleder och forvillar kommer det ta valdigt mycket tid och energi att lista ut vad som ar vad, och vilka nyanser av
det som sags som ar ratt och vad som ar fel. Har jag kommit fram till att nagon pysslar med disinfo ar framsta vardet att se vilken
taktik som anvands snarare an att forsoka lista ut vilken del av innehallet som &r’'sant. Sedan gar jag vidare till andra kallor som inte
medvetet forleder och forvillar. Handlar om ren energikonservering och bast utnyttjande av tid.

QUOTE:
Som de kungliga svanarna...

Jag vet bara en person idag som har sddan kapacitet att kunna separera mjélk fran vatten, och det ar inte jag.

QUOTE:

Jag oroar mig for att man forkastar alltfor madnga goda viljor om man bérjar kalla varandra for desinformatérer. SAMTIDIGT SOM
COINTELPRO och den typen av operationer fullkomligt nedlusar oss med organisationssabotorer. Gissa varfor jag haller mig utanfor
alla organisationer... Det ar verkligen inte latt.

Ensamma ar vi svaga. Endast genom samarbete, dar individerna samtidigt &r medvetna om den typen av sabotage som
COINTELPRO&co pysslar med for att kunna separera ut den typen av element, kan nagra egentliga mal uppnas.

Men, you will do what you will do.
Anonymt pa Jul 30 2006, 22:03

Kanske har du ratt om vad som funkar i domstol - kanske Ruppert lurat mig och andra pa den punkten. Dock &r de bevis han anda
lagger fram i boken mycket goda, jag har sjélv oberoende kunnat hitta mycket av det innan jag till sist 6ppnade Rugperts bok och fann
hur mycket arbete jag kunde ha besparat mig om jag éppnat den forst. Fast med all kritik mot honom var det kanske tur att jag
oberoende letade upp mycket av samma information forst. (Dessutom verifierar jag sjalv informationen genom de refererade
kallorna. Jag litar inte pa att nagon ar ofelbar.)

Anonymt pa Jul 30 2006, 23:06

For den som ar for fattig att kopa bocker sa ramlade dessa tvd PDF:er just in i min brevldda - det ar tv& hela bocker i &mnet, som
sOkbara PDF-filer:

The New Pearl Harbor (Griffin)

911-Synthetic Terror (Tarpley)

Den forsta ar en av de allra basta 6versikterna om vad det handlar om och den andra citeras flitigt i bocker jag redan ager, sd jag
vagar ga i god aven for den trots att jag inte har last den.

Ladda hem lokalt! Denna kommentar kan komma att tas bort igen.
Anonymt pa Jul 30 2006, 23:43

Till den som inte orkar ta in att "911" myten &r motbevisad

Fran slutet av forordet i

9/11 SYNTHETIC TERRORISM
MADE IN USA

By Webster Griffin Tarpley:

Mass gullibility about the events of 9/11 is based on unmediated sense certainty re-enforced by merciless and repetitious media
bombardment. Receptivity to the 9/11 myth is correlated with a Hollywood-style, sense-impressionist naive epistemology, complicated
by the schizophrenic and autistic elements present in Anglo-American culture. Belief in the 9/11 myth is agreeable to a way of thinking
in the tradition of John Locke's empiricism, which is here formally rejected and repudiated. | do not offer information so much as a
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method, and the method used here is that of Plato, Machiavelli, and Leibniz. | join Plato in refusing the illusions of the cave in favor of
dialectical reason. | assert that understanding 9/11 requires a conceptual framework; my approach is therefore conceptual and
empirical, but not empiricist. The framework here is that of patsies, moles, and expert professionals discussed below.

This book stresses those aspects of 9/11 which indicate state sponsorship by a rogue network or invisible government operating
inside the US government and military. Other aspects are given less consideration or omitted entirely.

This book stresses those aspects of the official version which are physically impossible. Many dubious aspects and contradictions of
the official story are not treated if they can be construed as a matter of opinion, rather than being susceptible to rigorous physical
proof. The same goes for physical evidence, such as pictorial evidence, where individual interpretations of what is seen may diverge.
At the same time, | urge researchers interested in these aspects of the problem to continue their efforts so that the catalogue of
physical impossibilities can be expanded as it doubtless deserves to be.

| have sought to be guided by Machiavellian political realism, rather than by the irrational appeals of propaganda.

| express my gratitude to my old friend Raynald Rouleau of Quebec City for his matchless computer expertise. Finally, this book
would have been impossible without the patience and good will of my publisher, John Leonard.

Webster Griffin Tarpley
Washington DC
September 11, 2004

Den officiella historien ar en 16gn. Webster Griffin Tarpley ovan menar att "Belief in the 9/11 myth is agreeable to a way of thinking in
the tradition of John Locke's empiricism, which is here formally rejected and repudiated.”

911 then har redan bevisats vara falsk, i bcker som den ovan. Sist jag kollade (klicka), sa trodde 42% av amerikanerna att den
officiella storyn ar logn.

Till den som inte orkar ta in att "911" myten ar motbevisad vill jag saga: Det ar inte mitt problem. Det ar ditt problem. Det &r du som
kommer att fa lida mest for det. Jag har redan insett fakta, och gor vad jag kan for att anpassa mig till verkligheten. Ditt uppvaknande
lar bli &nnu senare. Sov gott.

Anonymt pa Jul 31 2006, 00:43

Notera att ovanstaende bevisar for den som soker styra den allménna opinionen att ytterllg?are atgarder maste vidtas. Det var sa att
sédga ett "prov", som i skolan. Och alldeles fér manga av "eleverna" svarade "fel".... ‘Donald A Downs pa Committee for Academic
Freedom and nghts som jag citerade en bit upp, hade dock "ratt". Han har redan uppfyllt malen.

Anonymt pa Jul 31 2006, 01:37

Angéende kanaliseringsexperiment, har du last "Siren call of hungry ghosts?". Om inte gor det férst innan du fortsatter.

Det ar visserligen kul att pyssla med kanalisering, men att f& ndgon som helst kvalitet och verifiering av det som kommer igenom ar
toksvart (jag insag att jag inte klarade det och slutade darfér mina egna experiment).

Av det kanaliserade material jag hittat hittills ar det endast fyra som jag personligen anser vara av nagotsanar kvalitet: Seth,
Pleiadeans, Ra, Cassiopaea. | alla andra fall som jag sett handlar det om kommunikation med STS-entiteter, och dar kanalen inte &r
tillrackligt tranad att inse detta. Finns sakert fler som &r ok, och som jag inte hittat, men min poang ar att det galler att sélla jarnet for
att hitta duktiga kanaliserare, for de ar "few and far between".

Anonymt pa Jul 31 2006, 10:24

Djavulens advokat

Det &r beroende av perspektiv vem som har rétt och fel i detta. Jag presenterar har ett perspektiv dar 911-mytens féresprékare i
sjalva verket har ratt, och dess kritiker - jag och andra - har fel:

| perspektivet att det ar storebror som bestammer vad som ar ratt och fel, dar attitydundersokningar ar till for att se hur langt ifran
"ratt" svar befolknlngen ligger, for att man ska kunna "korrigera" attityder dar s& "behdvs”. Den som ar kanslig for storebrors signaler

flogrgz':\r att ligga "ratt” och att kritisera dem som "har fel". Det finns en bok som pa utmaérkt satt beskriver hela dynamiken, Orwell,

Anonymt pa Jul 31 2006, 12:17

Bara en liten ordforklaring for dem som inte forut traffat p& det numera ganska spridda esoteriska begreppet "STS™: P& ren svenska

skulle man kunna saga: Egennyttiga entiteter. D.v.s. entiteter - kan vara manniskor, andar, aliens, whatever - som prioriterar sin

egennytta. D.v.s. motsatsen till att jana andra, den revolutionerande nya lara som spreds for nagra tusen ar sedan genom olika

vishetslarare. Det senare blir med termlnologln ovan "STO", eller p& svenska entiteter som huvudsakligen soker att tjanar andra.
Anonymt pa Jul 31 2006, 12:26

EN NY RELIGION

ETT STYCKE FOLKUPPLYSNING
En enda liten detalj ut boken

9/11 SYNTHETIC TERRORISM
MADE IN USA

B%/ Webster Griffin Tarpley: _ o ) ) )
The Kean-Hamilton Commission has turned out to be nothing more than a colossal exercise in begging the question. Everything that
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was controversial, everything that was dubious in the eyes of billions around the world has been simply assumed to be true and
posited as the starting point for the entire inquiry. As a fallacy this has been around since the medieval schoolmen, who called it
petitio principii. In the hands of the Kean- Hamilton Commission, begging the question is meant to work as an arrogant, bureaucratic
act of superior power. Believe this, said the Inquisition, or be damned. Believe this, says the Kean-Hamilton Commission, or be vilified
as a paranoid obsessed with conspiracies. Thus, when the 9/11 commission was created, it formed nine investigative teams. The first
of these was entitled: "Al Qaeda and the Organlzatlon of the 9/11 Attack." That is a clear case of rush to judgment and jumping to
conclusions, since such a finding should be the end result of an inquiry, and not its starting point.

Ovanst&ende fran den andra sidan i kapitel 1.

Det han sager ar alltsa att slutsatserna var forutsatta FORE "UTREDNINGEN". Det, om nagot, ar religion. Och det &r det
foresprékarna fér 911 myten propagerar fér: En ny religion.

Kommentarer angéende Michael C. Ruppert, "Crossing the Rubicon: The Decline of the American Empire at the End of the Age of
Oil" (New Society Publishers, Gabriola Island, British Columbia, Kanada, 2004)

Ju battre informerad den du vill desinformera &r, ju narmare sanningen maste du lagga dig. Darfor ar det inte fel p& det t.ex. Ruppert
FAKTISKT bevisar. Kritiken mot Ruppert avser VAD HAN INTE bevisar. Vill du ha "the real dope", las

The New Pearl Harbor (Griffin)

911-Synthetic Terror (Tarpley)

Andra bra referenser ar

Paul Thompson, "The Terror Timeline: Year by Year, Day by Day, Minute by Minute: A Comprehensive Chronicle of the Road to
9/11--and America's Response” (ReganBooks, an imprint of HarperCollins Publishers Inc., 2004), samt Center for Cooperative
Research - http://cooperativeresearch.org/ - online-version.

Steven E. Jones, "Why Indeed Did the WTC Buildings Collapse?” (http://blog.lege.net/content/20060721_htm7.html, 2006).

Steven E. Jones, with Wesley Lifferth, Jared Dodson, Jacob Stevenson and Shannon Walch, "Experiments with Molten Aluminum"
(http://scholarsfor911truth.org/ExptAlMelt.doc, 2006).

Judy Wood, "A Refutation of the Official Collapse Theory" (http://janedoe0911.tripod.com/BilliardBalls.html, 2006). Detta papper
presenterades vid 2006 ars Society for Experimental Mechanics Annual Conference pa Adams Mark Hotel St. Louis, Missouri USA
den 7 juni 2006 sdsom "The World Trade Center Towers as Bio-inspired Structures: Characteristics of their Design and Demise" av
Dr. Judy Wood, professor of Mechanical Engineering, Clemson University. En powerpointpresentation kan hamtas via
http://scholarsfor911truth.org/PPT_Presentations.html#JudyWood.

Anonymt pa Jul 31 2006, 14:05

Tillagg: Det kan ju vara sd att Rupperts bok &r "damage control’, att man ska lasa den ISTALLET for redan utgivna och battre
bocker.... Fasti sa fall &r det damage control pa en niva langt, Iangt langt narmare hela sanningen an bortkollrade svenskar har en
aning om.

Anonymt pa Jul 31 2006, 16:47

Rigorous Intuition Discussion Board
Rigorous Intuition 2.0

Original Rigorous Intuition (uppdateras €] p.g.a. tekniska problem.)
Anonymt pa Jul 31 2006, 16:59

SUBJEKTIVITETEN
Den stora tidsstromningen &r avskaffandet av rationellt tankande till férman for subjektivt d:o.

Laura Knight-Jadczyk, som Rickard i kommentarstraden har ovan mer eller mindre tydligt ibland refererar till, och som &aven jag sjalv
nagon gang refererat till, har lange varit mycket klar éver detta. S jag kan inte pasta att jag &r nytankare, nar jag tar upp amnet.
Tvartom &r det ett aterkommande tema, se vad jag sjalv har skrivit om Politisk Ponerologi med hanvnsnmg till Andrew M.
Lobaczewski, Ph.D., "Political Ponerology A science on the nature of evil adjusted for political purposes”, sasom citerat av just Laura
Knight- Jadczyk Och se vad den hdgintressanta bloggen "En annan verklighet" skriver i samma admne. Tyvarr kan man inte skriva
kommentarer dar, men val i min egen blogg, lampligen under &mnet Verklighetsbubblan, eftersom det &r just darifrén jag lankar till
min egen essd som tar upp detta.

Anonymt pa Jul 31 2006, 17:17

Maste dven mycket varmt rekommendera denna text: En annan verklighet, introt till blog en med samma namn, "You create your
own reality” (YCYOR) &r - det anser jag ocksa - desinformation. Fast som vanligt, som all god desinformation sa finns dar korn av
sanning i det. Men sa korrumperad, att man gar fel om man inte vet vad man haller pd med.

Anonymt pa Jul 31 2006, 17:24

Kan inte 1&ta bli den sjalvironiska sjélvreflektionen att om jag var desinformator med avsikt att dra in Rickard i "en dans", sa &r det jag
skrivit i kommentarskedjan ovan precis ratt medicin. :)
Anonymt pa Jul 31 2006, 17:35

Forklaring om "en dans", etc, i:
"If, aiming straight towards his goal, which is liberation and salvation, the seeker successfully overcomes the obstacles and by this
shows proof of a strength that would permit him to defy the authority of the General Law, the latter will begin to act upon him
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indirectly, generally by the mediation of his near ones if they do not follow the same path: this action occurs on the moral plane, and
often takes emotional forms appealing to his most noble, generous, and disinterested sentiments: to his charity; his obligations; his
p|tyh It impels him down blind alleys, insinuating that he will be returning to his duty, that by so doing he will go on walking in the right
path, etc.”
Fran en esoterisk ordbok om "General Law", som introt till "En annan verklighet" ocksa refererade till. Jag har dock last det forut pa
webben och i bocker som Laura Knight- Jadczyk "The Secret History of the World". Den typ av material hon presenterar ar av en sa
omvalvande art, att det kommer att ta ndgot &r for mig att smalta det och se huruvida jag kan inkorporera det eller vilka delar jag
kommer att mkorporera Men helt klart ar att det finns mycket tankt dar. Jag kom i kontakt med materialet i arsskiftet, och "juryn
Gverlagger fortfarande” om det exakta utslaget....

Anonymt pa Jul 31 2006, 17:57

MUST READ
Anonymt pa Aug 1 2006, 17:57

Fler djupsinnigheter fran samme forfattare:

In the Air - "If we lack independent thought, then so do they. And if we can see it coming, then maybe we can do something about it
before it arrives.”

Om synkronitet... Kanske universum vill séaga nagot till oss?

En misslyckad black-op?

DARFOR AVSLOJAR GARNINGSMANNEN BAKOM 911 SITT BROTT FOR 0SS

Nagra citat:

"Here's an interesting thought, from Michael A Hoffman Il in Secret Societies and Psychological warfare, on what he calls the
“"revelation of method" by the “cryptocracy":

This is what simplistic researchers miss: the function of macabre arrogance thumbing its nose at us while we do nothing except
spread the tale of their immunity and invincibility further. That is the game plan operant here.

To the belief system of the modern man it sounds too crazy. Why would the perpetrators want their secrets revealed after the fact? ...
This question can only be definitely answered if one has an understanding of the zeitgeist which overseers in the cryptocracy have
partly manufactured and partly tailored their own operations to coincide with. As I've pointed out, secrets like this were rarely revealed
in the past because traditional people had not yet completed the alchemical processing (of mind control). To make such perverse,
modern revelations to an unprocessed, healthy and vigorous population possessed of will, memory adherence to their deepest inner
iﬂtuition and intense interest in their salvation, would not have been a good thing for the cryptocracy. It would have proven fatal to
them.

But to reveal these after-the-fact secrets in our modern time, to a people who have no memory, no willpower and no interest in their
own fate except in so far as it may serve as momentary titillation and entertainment actually strengthens the enslavement of such a
people.

See what Hoffman is saying here? The Power Control Group (Richard E SFrague s evocative term from The Taking of America,
1 2-3) occasionally chooses to tip its hand to us as a mechanism of control. In nature it would be a threat display, except the threat
ﬁhed here is the confirmation that things are really as bad as we think, and we can't do a damn thing about it."
a. De skrattar oss i ansiktet. Men varfér ar man inte lika tydlig har i Sver|ge’> Kanske folk inte ar riktigt lika styrda, eller vad?!

En till goding:
Henry: Portrait of a Bush Supporter:
Henry Lee Lucas
. From David McGowan's Programmed to Kill:

Lucas claimed that he was trained by a nationwide satanic cult in a mobile paramilitary training camp in the Florida Everglades....
Henry further claimed the leaders of the camp were so impressed with his handling of a knife that he was allowed to serve as an
instructor. Following his training, Henry claimed that he served the cult in various ways, including as a contract killer and as an
abductor of children, whom he delivered to a ranch in Mexico near Juarez. Once there, they were used in the production of child
pornography and for ritual sacrifices. Henry has said that this cult's operations were based in Texas, and included trafficking in
children and drugs, among other illegal pursuits.

What Henry claimed, essentially, is that what appeared to be the random work of a serial killer was in fact a planned series of crimes
often committed for specific purposes....

Before his rampage, Lucas had spent 10 years in prison for murdering his mother, nearly half that time in a psychiatric ward, where
he received "intensive drug and electroshock treatments." He later described it as a "nightmare that would not end," and complained
of hearing voices in his head.

Anyone who has studied MKULTRA knows how covert mind control research was conducted in hospitals on unwitting psychiatric
patients. Was Lucas one, who was then released into the service of a sheltered Satanic cult of child ?ornographersﬁ It's bizarre
congectureb and we can't S|mply take Lucas's word for a conspiracy. Who would? Which, of course, also happens to make him a
perfect subject.

Should we take Bush's word, that although "Henry Lee Lucas is unquestionably guilty of other despicable crimes...there is enough

doubt about this particular crime that the state of Texas should not impose its ultimate penalty by executing him"?"
Men las hela texten pa lanken, klicka.
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Anonymt pa Aug 1 2006, 20:23

Jag la upp en lokal backup av Richard E Sprague, The Taking of America, 1-2-3.
Sarskilt vill jag rekommendera Chapter 2: The Power Control Group.

Fran samma ratville backup har jag dven en backup av deras ganska tidiga 911 sida:
The 9-11 bombings Are Not Acts of War

The 9-11 bombings Are Crimes Against Humanity

Dar finns ett underbart citat:

When you call yourself an Indian or a Muslim or a Christian or a European, or anything else, you are being violent. Do you see why it
is violent? Because you are separating yourself from the rest of mankind. When you separate yourself by belief, by nationality, by
tradition, it breeds violence. So a man who is seeking to understand violence does not belong to any country, to any religion, to any
political party or partial system; he is concerned with the total understanding of mankind.

--J. Krishnamurti, Freedom from the Known, pp.51-52

Anonymt pa Aug 2 2006, 02:32

I "MUST READ" texten som jag lankade till ovan ndmns bl.a. begreppet "D-Notice", som i att brittiska media ar férbjudna att 6.h.t.
rapportera kring

svarta trianglar som den ovan (fran Belgien, 1989), trots tusentals vittnen:

"The executive, who cannot be named, Is the former producer of a very popular BBC science programme. He told one of our team
that the black triangle "craft", first witnessed by hundreds in the Hudson Valley region of the United States [(mid-1980's), then by
thousands in Belgium (1989-90) and more in Britain], has been "heavily D-Noticed" by the Government. For this reason the BBC will
not be reporting on the enigmatic craft, no matter how many witness reports they receive.

According to the former science programme producer, the reason the Government has seen fit to slap a restrictive notice on reporting
of the Triangle is because -so far as the Government has secretly informed the BBC- the craft is part of a new secret military project,
and as such must be protected under the secrecy laws.

If this is the case, however, it surely begs the question: If the so called Black Triangle is a secrety military aircraft, then what is it doing
hovering over residential areas and frightening people half to death? Something somewhere simply does not add up."

Precis. Alldeles for manga manniskor ser "UFO:s". Samtidigt som det ar intellektuellt suspekt att diskutera dem. Ar det inte ett satt
att utdva makt, kontroll, att fa oss att kdnna oss dumma och vardelésa som inte forstar nagonting?! Ocksa fran "MUST READ"
texten:

"Eye in the sky?

So what'll it be: Easter Island, or Zardoz? Either way, a Dark Age, though the former comes without the sham sky-god of
techno-magickal social controllers. So maybe we should hope for Easter Island. Maybe we should reconsign the black triangles to the
realm of Fortean novelty, where they can exist, sort of, but not matter. Maybe that would be a less dark prospect, and we can try to
squirrel away some wood while we can, to maybe carry us to another island someday.

To a practitioner of ritual magic, the triangle "is the area in which the spirit appears and is compelled to obedience," writes Lon Milo
DuQuette in The lllustrated Goetia of Aleister Crowley. "The almost infinite metaphysical virtues of a triangle make it a perfect device
to confine and control that which has never been confined and controlled by you."

Should we survive what we'll need to survive, we may be alive to see either the end of our Moai culture, or the beginning of something
worse, if our Immortals have been preparing, covertly, for a post-carbon world after all. But unless we start shouting now, and do
more than shout, | doubt we'll have much say in the matter.

Be seeing you?

Tva till korta klipp frn lanken, har i omvénd ordning for att innebérden ska bli tydligare: ) )
" ... black triangles: even though they've been seen by tens of thousands, intercepted by air force fighters, tracked on radar,
photographed and videotaped, it's intellectually suspect to mention them . . .

... the pattern of sightings is more suggestive of "an attempt to display or be noticed.” Then there are the vivid, flashing lights which,
after reading this witness, makes me wonder whether they are intended, at some point, to have a psychotropic effect . .."

Anonymt pa Aug 2 2006, 11:13

| ett annat blogginlagg frAdn samma blogg skriver Jeff bl.a.
... now we know. And what we do about it, and about them, may determine whether we, as individuals or nations or an elevated
species, live or die. We still have the choice, but only just.

I've never known the consolation of conspiracy theories, which psychological reductionists say all our research and timelines and
contrary accounts amount to. "If you think it's a rogue person or an unsophisticated group you start worrying about your daily life,"
said Dr Cary Cooper two weeks after the towers fell. (And if it's the hand of a high cabal with no regard for the lives of useless eaters,
then | suppose we should all breathe a collective sigh of relief.) Dr Patrick Leman concluded "that there is some underlying process in
human psychology that assumes that the bigger the effect is, the bigger the cause must have been." Unconsidered in his study is the
reluctance of power to leave its fortune to chance and its fate to commoners' justice. . .."
En av de saker han sager ar att konspirationsteorier knappast ger ndgon psykologisk lattnad, som kritiker pastar. De &r en ren
overlevnadsstrategi, for den som vill leva.

Anonymt pa Aug 2 2006, 11:42
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Crazy-making: bin Ladin: Moussaoui ar oskyldig. Syftet antagligen att vi inte ska tro oss sjalva om att kunna dra nagra som helst
egna slutsatser, etc.
Anonymt pa Aug 2 2006, 22:13

"Jag vet bara en person idag som har sadan kapacitet att kunna separera mjolk fran vatten, och det &r inte jag."

Om inte DU &r kunglig svan sé overlater du din asikt/6vertygelse/doxa at nagon annan. Att du skulle underkasta dig négon annans
sanning. Jag tror inte det &ar detta du menar. Da torde vi vara dverens att du AR en sadan svan, liksom jag &r en. Da &r det ju trots allt
subjektiv bedémning vi pratar om oavsett alla dessa svara termer pa olika manniskors évertygelser.

Jag skulle saga, ensamma &r vi starka, annars KAN vi inte samarbeta. Nar folk grupperar sig idag, beror det oftast just pa
svaghet/okunskap i individen och blir da fantastiskt latt att dupera och manévrera.

Jag skulle ocksa tjlléga mig att pasta att mestadelen av denna diskussion eg handlar om metodik, mindre om vem som sager
sanningen eller pastar sig kunna "bevisa" den for nagon annan.
Anonymt pa Aug 3 2006, 04:46

GRANSKNINGSNAMNDENS BESLUT

| varas anmalde jag programmet Studio 24 Korseld, 24, 2006-02-28, till Granskningsnamnden.

Anmalan finns pa http://blog.lege.net/content/anmalan_mot_korseld.pdf

Jag kompletterade dessutom denna anmalan enligt nedan fér 20 dagar sedan.

| dag kom beslutet, se efterat + min kommentar.

Min kommentar till Granskningsnamndens beslut (jag upprepar detta stycke strax fore beslutstexten ocksa):

Min tolkning av beslutet &r att ett granskande tv-program kan kasta all opartiskhet i sjon genom att lata en partisk gast f& satta tonen,
och att reportrar inte far ifragasatta dessa gasters pastaenden i kontroversiella fragor ("gora varderande uttalanden eller ta stélining i
kontroversiella fragor"). Det tycker jag ar anmarkningsvart....

> Date: Wed, 12 Jul 2006 19:15:48 +0200 (MEST)

> From: Leif Erlingsson < leif@lege.com >

> To: Granskningsnamnden < grn@grn.se >

> Subject: Kompletterande uppgifter till Diarienummer 219/2006 Handlaggare Inger Skalse, Studio 24 Korseld, 24, 2006-02-28
>

>

> Hej igen.
>

> Jag har haft mojlighet att agna tid at ytterligare faktainhamtning i samband med amnet fér "Anmalan angaende Studio 24 Korseld,
24, 2006-02-28", Diarienummer 219/2006", som jag skulle vilja dela med mig av, da det ar i hdgsta grad relevant for anmalan:

>

> Diarienummer 219/2006

> Anmélan angaende Studio 24 Korseld, 24, 2006-02-28.

> Handlaggare ar Inger Skalse.

>

> > Sylvia Karlsson

> > Registrator

>

>

> Jag far darfor rekommendera Michael C. Rupperts gedigna polisutredning angéende vilka terroristerna i New York (som fallde
tvillingtornen, eller "héghusen” som Erik Asard kallar dem i programmet) egentligen &r, avsedd att kunna anvéndas som
aklagarbevisning - men déar ingen domstol lar ta i saken - i hans bok "Crossing the Rubicon: The Decline of the American Empire at
the End of the Age of Oil" frAn september 2004 . Nu kan man ju mena att tills en domstol har behandlat saken sa skulle det varken
vara sant eller falskt. Men det finns manga saker som vi betraktar som sant utan att en domstol har démt.

>

> Det RupPert enligt min och mangas mening bevisar utan varje tvivel ar bl.a. att den officiella utredningen angdende
terrorhandlingarna i New York och Pentagon den 11 september 2001, Kean-Zelikow-kommissionens "The 9/11 Comission Report"
(www.9-11commission.gov), pa ett kriminellt satt har f('jrvrén?t och gomt undan nyckelbevis. Nar Ruppert i "Crossing the Rubicon:
The Decline of the American Empire at the End of the Age of Oil" kommer till s. 470 konstaterar att han nu klart har bevisat
Kean-Zelikow-kommissionens brottslighet harvidlag, och att kommissionens medlemmar i en frisk varld nu skulle sitta i fangelse.
Ruppert fokuserar helt p& att polisiart - han ar brottsutredare i botten - bevisa hur det gick till nér USAs luftférsvar férlamades den 11
september 2001, och vilka de skyldiga enligt bevisningen i hans utredning &r.

>

> Nu kan man ju frAga sig vad som &ar Granskningsnamndens uppdrag. Om det a) &r att férsvara den fordom som &r den allmanna
meningen i Sverige, d& ska Granskningsndmnden givetvis avsla min anmélan mot Korseld. Men om b) det &r Granskningsndmndens
uppdrag att forsvara rationalitet och objektivitet, d& ar Granskningsnamnden tvungen att falla Studio 24 Korseld, 24, 2006-02-28 enligt
Diarienummer 219/2006.

>

> For att fortsatta med Rupperts bevis - en man som har manga kongressledaméters éron och 15000 personer pa sin
informationslista - s namnger Ruppert USA:s vicepresident Richard ("Dick") Cheney som huvudmisstankt for massmorden den 11
september och bevisar att inte bara var Cheney en av dem som planerade attackerna, men att Cheney dven pa dagen for attackerna
ledde ett helt separat Kommando, Kontroll och’'Kommunikationssystem som hade foretrade 6ver vilken som helst order fran FAA,
Pentagon eller Vita Husets kommandorum.
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> Och Ruppert beskriver hur Cheney lyckades handlingsforlama luftférsvaret med hjalp av fyra samtidiga luftforsvarsévningar och en
civilforsvarsovning i New York, som Cheney styrde. Flera av 6vningarna skapade ett flertal “kapade” (notera ™) flygplan pa
flygledarnas skarmar - nagra av dessa var riktiga fly%lolan som var uppe och flég, och forestallde "kapade", och andra var falska
radarblippar. Resultatet blev handlingsférlamade siridspiloter tills réran blev utredd. Ja, nagra gav sig efter flygplan, men det var inga
verkliga flygplan...

>

> Nu &r frdgan, ska vi leva i en fantasivarld, la-la-land, eller ska vi ta hénsyn till objektiv verklighet? Vad &r Granskningsndmndens
uppdrag harvidlag?
>

> Ett annat bevis (tillsammans med hur man aktivt sokt délja att sanningen kommer fram) for att den sa kallade "konspirationsteorin"
att "Vita Huset gjorde det" den 11 september 2001 - att de sjalva ar terroristerna (som nu "kriget mot terrorn” sags bekampa), ar t.ex.
naturlagarna. Det som hande den dar dagen ar inte forenligt med naturlagarna savida man inte forutsatter att varje vaningsplan
spontant borjade falla ndgot INNAN det traffades av féregaende vaningsplan. Och inte ens d& kan man forklara hur sa stor andel av
materialet blev till fint damm. Se t.ex. Judy Wood, "A Refutation of the Official Collapse Theory"
(http://janedoe0911.tripod.com/BilliardBalls.html, 2006).

> Detta papper presenterades vid 2006 ars Society for Experimental Mechanics Annual Conference ﬁé Adams Mark Hotel St. Louis,
Missouri USA den 7 juni 2006 sdsom "The World Trade Center Towers as Bio-inspired Structures: Characteristics of their Design and
Demise" av Dr. Judy Wood, professor of Mechanical Engineering, Clemson University. En powerpointpresentation kan hamtas via
http://scholarsfor911truth.org/PPT_Presentations.html#JudyWood

>

> Det har inte direkt med anmalan att géra, men personligen anser jag att vi ar utsatta for psykologisk krigforing, vilket jag beskrev i
en artikel som nu inférdes i fredagens Miljdmagasinet. Artikeln kan lasas online fran min blogg pa:
http://blog.lege.net/?/56-Har-vi-blivit-programmerade.html| "Har vi blivit programmerade?”

>

>
> Med Véanliga Halsningar,

>

> /I Leif Erlingsson, http://blog.lege.net/

0.S.V..

Alltsa, anmalan: http://blog.lege.net/content/anmalan_mot_korseld.pdf

Komplettering enligt ovan och i dag svar fran Granskningsnamnden enligt nedan, eller http://blog.lege.net/content/SB529-06.pdf

Se mina egna kommentarer om programmet pa http://blog.lege.net/?/48-Modeller.html#c655 samt pa
http://blog.lege.net/?/49-Lita-pa-oss.html

Min kommentar till Granskningsndmndens beslut:

Min tolkning av beslutet ar att ett granskande tv-program kan kasta all opartiskhet i sjon genom att lata en partisk gast f4 sétta tonen,
och att reportrar inte far ifragaséatta dessa gasters pastaenden i kontroversiella fragor ("gora véarderande uttalanden eller ta stéllning i
kontroversiella fragor"). Det tycker jag ar anmarkningsvart....

Il Leif

Granskningsnamndens beslut:

1/3

BESLUT SB 529/06

2006-08-02 Dnr: 219/06-70

SAKEN

Studio 24 Korseld, 24, 2006-02-28, program med en intervju med Erik Asard; frdga om opartiskhet och saklighet

BESLUT
Programmet frias. Granskningsnamnden anser att det inte strider mot kraven pé opartiskhet och saklighet i sandningstillstandet.

PROGRAMMET

Studio 24 Korseld &r ett program dar en studioreporter intervjuar en aktuell gast. Gast i det aktuella programmet var Erik Asard,
statsvetare och forestandare for Svenska institutet for Nordamerikastudier vid Uppsala universitet. Han intervjuades om sin nyligen
utkomna bok Det dunkelt tankta - konspirationsteorier om morden p& John F. Kennedy och Olof Palme. Stora delar av programmet
handlade om konspirationsteorierna kring mordet pa Olof Palme, vad en konspirationsteori &r och vad som utmarker den. Nar Asard
fick frdigan om hur han inte kan veta att det finns nagra sanningar i konspirationsteorierna gallande Palmemordet sa han bl.a.
féljande: "Jag kan inte saga att jag har den absoluta sanningen. Jag tror inte p& absoluta sanningar. Jag tror att man har provisoriska
sanningl;ar."zl\ggtlslutet av intervjun kom man in pa konspirationsteorierna omkring terrorattackerna i New York och Washington den 11
september .

Nz"a%ot som utmérker en konspirationsteori, menade Erik Asard, &r bl.a. att det maste finnas en fiende, en "demon". Erik Asard sa bl.a.
att USA ar det land som pekas ut av manga som demon i dag eftersom det ar det maktigaste riket i varlden. Studio- reportern sa
foljande apropa USA: " Och dar fick den en ganska marklig tolkning, jag tanker pa 11 september nar de tva hdghusen stortades av
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flyg- planen." Asard sa da foljande: "(...) D&ar kom ju dé’} massor med hemsidor i svang omedelbart efter, timmarna efter de har
attackerna i Washington och New York, som gick ut pa just detta att det kan inte ha varit sa enkelt att det var nagra nitton
flygplanskapare som var enskilda individer sa att séga, som

2/3

inte hade en uppbackning nagonstans ifran utan att det handlade d& om antingen en renodlad israelisk operation for att kasta smuts
pa islam och pa palestinierna. Eller att CIA och USA ocksa déar lag bakom (...) det &r ju liksom bara grumliga tankar och pastadenden
och beskyllningar som aldrig, jag menar de har inte skymten till bevis for sina tankar.” Studioreportern sa sedan féljande: "Men da
kanske manga méanniskor tanker, tank om det ar sa har, jag kanske ska ha dérren 6ppen for att det har kan vara ratt. Hur varjer man
sig mot det?" Asard svarade: "Ja, jag tror i dag &r det valdigt svart darfér att var och en som tittar p& Internet, dar finns ju allt och det
ar en orsak tror jag att konspirationstankar sprids s& oerhort snabbt i dag. Det &r bara man klickar pa ett e-postmeddelande sa sprids
det kanske till 50 personer.

Sa att tekniken har utvecklats valdigt mycket men intressant &r att grundstrukturen i berattelserna ar i stort sett desamma med en
demon i mitten som gér nagonting illasinnat riktat mot férsvarslésa nationer.” Studioreportern frigade darefter Asard om han ansag
att konspirationstorierna ar farliga eller bra for samhallet. Han svarade bl.a. féljande: "(...) det finns tva %rupper, de som séager att ja,
de ar véldigt farliga vi ska motarbeta dem och en annan som séger nej, nej, de &r naturliga. Lat oss valkomna dem darfor att de har
nagon slags folklig férankring, det ar folkets motstand gentemot eliten. Vi maste ha en sadan ventil i vara genomruttna korrumperade
samhallen. S att de skiljer sig at ocksa genom att, hur man ser pa eliten och hur fungerar demokratin och saddana saker. Jag ar val
nagonstans mitt emellan dar.

Jag tror att jag ser de har teorierna som ganska naturliga inslag i var vardag faktiskt och jag blir inte alarmerad nar jag ser nagonting
nytt som kommer i den har vagen pa Internet eller sa. Daremot tror jag att far det har tankandet, far de har teorierna ett valdigt
genomslag i samhallet, alltsa genomsyrar dem, ett samhalle fran toppen ner till botten som det gor i vissa lander i Mellanostern, da
tror jag det &r fara pa farde. Varfor da? Jo, darfor att da innebar ju det att beslutsfattandet pa toppniva vagleds utav falska
verklighetsbilder. Det kan aldrig vara bra."

ANMALAN

Anmalaren anser att inslaget var partiskt och osakligt nar Erik Asard p&stadde att det &r fraga om falska verklighetsbilder nar USA
beskylldes for terrorattackerna utan att studioreportern ifragasatte honom. Enligt anmalaren finns ett vaxande antal vetenskapsman
som pa goda grunder anser att dessa verklighetsbilder &r allt annat &n falska. Anmalaren hanvisar till flera hemsidor pa Internet dar
olika amerikanska akademiker medverkar. Anmélaren anser att Studio 24 Korseld borde ha lyft fram de faktabaserade
verklighetsbilder som finns i fragan.

3/3

AKTUELL BESTAMMELSE

Enligt bestammelsen i 6 § i Sveriges Televisions sandningstillstand ska pro?ramverksamheten bedrivas opartiskt och sakligt samt
med beaktande av att det ska rada en vidstrackt yttrande- och informationsfrinet i televisionen. Kraven pa opartiskhet och saklighet
tilampas enligt Granskningsnamndens praxis i princip fullt ut p& programledare, reportrar och andra som genom sin stéllning i
programmen kan uppfattas som foretradare for programféretaget. Daremot kan dessa krav, med hansyn till den vidstrackta
yttrandefrineten, stallas betydligt lagre i frdga om intervjuade, debattdeltagare och andra s.k. tillfalliga medverkande. Bestammelsen
innebér bl.a. att en programledare eller reporter inte far géra varderande uttalanden eller ta stallning i kontroversiella fragor.

GRANSKNINGSNAMNDENS BEDOMNING

Granskningsnamnden konstaterar att Studio 24 Korseld utgick fran Erik Asards nyutkomna bok. Granskningsnamnden kan inte finna
att de forhallanden som anmalaren tar upp innebér att Sveriges Television har brutit mot kraven pa opartiskhet och saklighet i
sandningstillstandet.

Detta beslut har fattats av Granskningsnamndens direktor Cecilia Renfors efter féredragning av Per Sandén.

Cecilia Renfors

Per Sandén
Anonymt pa Aug 3 2006, 17:24

En kommentar jag fick frdn en annan tittare som ocksa hade upprorts var:

“Det helt absurda i GRN:s beslut &r ju att programledaren bade gor "véarderande uttalanden" och "tar stéllning i kontroversiella fragor"
i inslaget med Asard, ndgot som de allts& sager att de inte far gora. "Hur varjer man sig mot det?" Lagg till i vilket tonlége "fragan”
stalldes och det finns inte ndgon som helst tvekan om att programledaren brét mot bada de férbud de tydligen har att leva efter. Det
ar detaljen i programmet. Men hela inslaget var ju som ett skamt. Som vanligt.

Men men...Nar det enligt Graonskninisnémnden ar helt okej for Aktuellt att kalla attacker mot militdra mal i Irak for terroristattacker, s&
ar naturligtvis allt annat ocksa helt okej. Bara det inte strider mot deras Herrars Beskrivning av Varlden."

Jag vill z"a;/en citera ur en kommentar fran i mars som &r relevant (aven det uppsnappat fran en politisk mailinglista och har postat
anonymt):

Date: Wed, 01 Mar 2006 13:59:49 +0100

Subject: Erik Asard i "korseld" - vilket skamt

Igér var "konspirationsteoriexperten” inbjuden géast till Studio 24. Till Korseld som det heter. Redan tidigare borde de ha bytt namn pa

etta segment. Minns hur Asa Linderborg blev bombarderad, inte av kritik frén tv motsatta héll, dvs en pro-ockupant och en
anti-ockupant, utan fran tva pro-ockupanter plus pro-ockupant-programledaren. Nu bor de definitivt byta namn pa detta stora skamt.
Nufértiden, igar var inte forsta gadngen, sa ar det nan utav de vidriga programledarna som latsas utsatta den inbjudne for
"korseldsfragor".

Asard sa ungefar detsamma som han sagt tidigare i de otaliga program han fétt tillgang till pa senare tid. Som alla forstar sa fick han
inte en endaste ens halvkritisk fraga av programledaren, utan det var ett rent propagandaprogram. Eller kanske programledaren
anser att "Hur vet du att det inte fanns nagon sanning i dom har teorierna?" (ang Palmemordet) ar en kritisk fraga? Vilket inte skulle
férvana mig.
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| slutet av programmet bérjade det bli lite mer intressant, ur propagandastudiesynpunkt. Asard pratade lite grann om
konspirationsteorierna om 9/11. Han sa att det fanns en "marklig tolkning” pa en "massa hemsidor". Allt det var var "grumliga tankar,
pastaenden, beskﬁllningar". Och dessa konspirationsteoretiker framlade "inga som helst bevis" for dessa grumliga tankar. Nar han
framhallit detta och lite annat i samma stil utbrister programledaren med forfasad rost och fragar "experten” hur man gor med
manniskor om de (manniskorna) tanker: "tank om det ar sa har?"? "Hur varjer man sig mot det?", fragar hon bestért. Sedan fragar
hon Asard om konspirationsteorierna ar "farliga mot samhaéllet". Asard sager en del om hur man kan se pa det p& olika sétt etc. Sen
sager han: "Far de ett genomslag. D3 ar det fara pa farde." Vilket jag tyckte var ett talande avslut pa detta vedervardiga program.
Asard har i och for sig ratt i och med att sanningen alltid &r ett hot mot varje samhaélle byggt p& en gobeléang av légner, det samhalle
han och Granskningsndmnden forsvarar.

Anonymt pa Aug 4 2006, 17:04

Absolut inte - vettigaste pd lange! For om vi inte fattar att vi &r i en reality-sdpa som &r planerad av ndgon bakom kulisserna kan vi
inte heller ft‘)rutséifga nagot, eller andra nagot. Som i den dar filmen dar de b%g%t en hel stad i en jattekupol och foljt en kille sen
foédseln. Nar han fattade nagot var mysko kunde han hitta dérren och ga ur bubblan. Det som fick honom att reagera var pyttesma
"underligheter”.

Om vi fokuserar p de smé underligheter vi sjalva marker och borjar félja upp dem ser vi snart fler och fler. Om vi istéllet skulle
ignorera dem lar vi oss ta underligheter som naturligheter och blir kvar | bubblan - for ever... | véarsta fall.

Du fér skriva knappare saker om jag ska tycka du &r knapB! Det ar sa kul med riktigt knappa saker for de 6ppnar dorrar till

mojligheter. Egentligen &r ju ingenting helt omgjligt forran bevisat fysiskt ogenomforbart med de fysiska lagar vi lever i har och nu.
Men de kan ju ocksa &ndras - ialla fall vara kunskaper om de fysiska lagarna.

libeo
Anonymt pa Aug 5 2006, 19:18

Man kanske bor studera Charles Fort.... )
Anonymt pa Aug 5 2006, 19:32

Och d& nérmare bestéamt hans The Book of the Damned, men det "gar vél utan saying"... :)
Anonymt pa Aug 5 2006, 19:40

Intressant essa om desinformation och filmer om 9-11.
Anonymt pa Aug 18 2006, 12:15

Verklighetsbubblan : Sanningssagare, férnekare och desinformatérer
av Leif Erlingsson
4 februari 2006

ar fortfarande en essa jag kénner mig ganska stolt 6ver. Den innehéller en hel del som jag ibland finner anledning att g4 tillbaka till.
Anonymt pa Aug 18 2006, 22:51

Urséakta att jag skriver detta pa Engelska - jag klippklistrar fran ett mail jag skrev pa en mailinglista och &r lite smalat:

What is so insidiously evil about Loose Change -- and Dylan Avery & crew may well be wellmeaning but just Naive, I'm not saying

that he/they necessarily understands his/their role -- is that Loose Change at the same time convince those who believe 9-11 to be a

f_alie-ﬂag Op that it's on their side, while at the same time it convinces those who believe this to be a load of hog-wash, that THEY are

right.

Read this analysis:

"Loose Change" An analysis
by Michael B. Green

And this:

Sifting Through Loose Change
A detailed point-by-point critique of the film using an illustrated transcript

It's the international intelligence community - including factions of the US one - that we are up against here. Don't believe them
incapable of intelligent deceit.
Anonymt pa Aug 21 2006, 00:23
Aftonbladet: Ufo-liknande ljus férbryllar norrman [2006-08-22]
Fran mina egna kommentarer langre upp: .
“Alldeles for ménga méanniskor ser "UFO:s". Samtidigt som det &r intellektuellt suspekt att diskutera dem. Ar det inte ett sétt att utva
makt, kontroll, att fa oss att kAnna oss dumma och vardeldsa som inte forstar nagonting?!”
Anonymt pa Aug 22 2006, 13:43
| Aftonbladet-forumet var det en som skrev ungefér att "har ni inte fattat annu att jorden &r en Doku-sépa och att ET:s sitter dar och

garvar at er". Det var nog ganska nara sanningen. Jmf. The Truman Show... Synopsis fr&n Wikipedia: ) )
“The film is set in a hypothetical town called Seahaven, which is built in an enormous dome, and is dedicated to a continually running
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television show. All but one of the participants are actors. Only the central character, Truman Burbank (Carrey), is unaware that he

lives in an almost solipsistic constructed reality for the entertainment of those outside. The film follows his discovery of his situation

gnd his attempts to escape. Central characters fake friendship to Truman, and in the case of his "wife", bury their real feelings of
isgust.

Truman was chosen out of six unwanted babies to be a TV star. Growing up, he wanted to be an explorer, an ambition strongly
discouraged to keep him contained within the town of Seahaven, and therefore, unaware of his real surroundings. His best friend is
"Marlon", a character played by fictional actor "Louis Coltrane" (Noah Emmerich).

During high school, as is shown in a flashback, he meets "Lauren”, a character in the show, played by the actress "Sylvia" (Natascha

McElhone). Truman falls in love with her, and gets a chance to kiss her. But, before she can explain his situation to him, a man comes

and picks her up. He tells Truman that they are moving to Fiji. With Sylvia out of the picture, he resigns to be married to "Meryl"

(Laura Linney). Truman does not forget about Sylvia, though. He tries to replicate her face by ripping features of models' faces out of

Hjagazines and putting them together, and has saved the red sweater she wore, which she left behind when she was taken away from
im.

Eventually, however, Truman notices little details which lead him to believe that he is being watched, and that the people closest to
him are not what they seem. He knows that something is not right, but he isn't sure what. He discusses leaving with Meryl and Marlon
who along with his mother pressure Truman heavily to stay. Along his path to truth and escape Truman encounters obstacles placed
in his way, including choreographed traffic jams, inability to book any trips out of town, a "bus breakdown", a "leak at the plant", a long
bridge to cross (Truman is afraid of water after witnessing the tragic "death" of his father in a staged boatlng incident), and an
artificially created hurricane-force storm on the "ocean". He finally reaches the edge of the constructed reality and exits via a door in
the wall, only after bowing to the audience of millions.”

Tlllaggas kanske bor att jag sjalv inte har sett filmen, men detta &r uppenbarligen en brist jag borde atgarda.

Direktlank till denna kommentar:
http://blog.lege.net/?/80-Desinformera-mera.html#c1167
Anonymt pa Aug 22 2006, 15:50

Det som hela tiden gor hela denna debatt s& absurd, &r ju att den officiella versionen av vad som hande OCKSA aren
konspirationsteori -- av manga ansedd som den mest langsokta.

2 n

En lite sordinerande tanke &r ocks4, att skulle vi till sist fa "upprattelse”, om sanningen antligen avsléjas, kommer det da att bli som
med Pearl Harbor?
Till och med nér ett korrumperat svin som Oliver North gor ett helt program p& FOX (1) dar han beréattar att FDR kande till angreppet

langt i forvag -- s& hander anda ingenting. "Experterna" bara fortsatter att tala om japanernas anfall som en 6verraskning...

Vi far nog finna oss i att manskligheten behdver goda ledare, enfaldiga kronikérer och svartmuskiga bovar... Allt annat &r for
svarsmalt.
/Mikael

Anonymt pa Aug 22 2006, 16:36

Harold Pinter:

... Det har aldrig hant. Ingenting har hant. Inte ens medan det hande hande det. Det saknade betydelse. Det var ointressant. .
Och nér det val erkanns att det hant, sa ar det som om det &nda inte hade erkénts eftersom det bara var en eller ndgra f4 som
erkande det, medan alla andra visste det ursprungliga som de en gang lart. Ja. Det finns ju folk som tror pa vilka stolligheter som
helst. Jorden ar platt!

Anonymt pa Aug 23 2006, 02:43

JINGE VINDFLOJEL

Jag tror jag far spader: NU, ndja, fyra dagar sedan - men jag hittade det i dag, skriver Jinge att han alltid varit skeptisk till "al-Qaida
anda sedan jag tappade hakan framfor TV:n 11/9 2001". Al- Qaida finns inte! Detta skriver han efter att Jan Guillou i Aftonbladet
|fragasatt al-Qaida. Men det var inte vad Jinge hade for attityd tidigare (klicka!). Nar jag forsokte kommentera det inlagget med att
al-Qaida ar falskpropaganda CENSURERADE Jinge det/mig. Las var e-post kontakt har och har.

Jinge talade om att jag kommer med sjuka kommentarer, etc. Och VAGRADE ta in kritik mot hans al-Qaida - relaterade bild pa
Usama.

Och l?u har det fracka stycket frackheten att skriva att han hela tiden varit skeptisk. Utan att ndgonsin bevardiga mig med nagon
ursakt. Fy ..
Anonymt pa Aug 28 2006, 01:52

Sveriges Radio P3 kanske l&ser denna blogg, de har iallafall - p4 sitt satt - forsokt féljta receptet med "&ka ut  djungeln och intervjua

en infoding". Se vidare P3 Front, 9-11 och psyops Onsdag, augusti 9. 2006 och P3 Front, 9-11 och minneshalet Onsdag, augusti 16.

2006 hos den  uppmarksamme bloggaren En annan verklighet. Las garna aven diskussionen kring denna psyop pa vaken.se.
Anonymt pa Aug 28 2006, 11:26

JINGES REAKTION
Anonymt pa Aug 28 2006, 14:57

Tillagg ang. Jinges reaktion: Det &r ocksé klassiskt att gé till personangrepp, som han gor, for att undga sakfragan, dar han ar rokt sé
det stanker om det. Personangrepp anvands just som "trolleritrick” for att publiken inte ska se vad som egentligen sker. Darfor vet
man att det alltid ar nagot lurt med en person som genast gar till personagrepp istallet for att ta i sakfragan.

Anonymt pa Aug 29 2006, 03:26
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MER OM DESINFORMATION OCH "SANNINGSMINISTERIET"

Det finns fler kommentarer om desinformation och mediernas hanterln% i blogginlagget / artikeln Vad hande 11 september, som &ven

mnehaller nagra av de viktigaste kallorna for kritiken mot den officiella historieskrivningen, och som alltsa med fordel kan anvandas

sasom lanksida for fortsatt debatt! (Som om nagon sadan skulle tillatas i ndgot forum som kan riskera att na en bredare opinion.... ;))
Anonymt pa Sep 11 2006, 15:06

Mikael Walivaara, som inte ar med oss langre, fick via kanalisering:

"Du kommer inte att tycka om det har, men du méste vanda upp och ned pa allting och bérja om frdn bérjan. Du har svaret, men ser
det inte." [Mikael Walivaara 2006-07- 29 12 35]

Jag klurade i dag lite p& hur vi bl.a. &r llluminati, The 2:nd Generation, se http://blog.lege.net/?/215-Stupiditetsteori.html#c1762:
steelneck argumenterade intressant for att

"Dagens verkliga llluminatis &r de som kampar for det nya biblioteket i Aleksandria, Internet och kommunikationsfrihet, ratten till privat
kommunikation och meningsutbyte osv.." [steelneck 2008-06-03 22:51]

Jag summerade nyss att
Vi &r alltsa llluminati, The 2:nd Generation. [Leif Erlingsson 2008-09-09 12:27]

| steelnecks filosofiska kommentar 2008-06-03 22:51 skrev han om hur...
"Vad ar da motelden? Har det gjorts forr? Javisst. Men i dessa kretsar blir det som att svéra i kyrkan (blasfemi nagon?). llluminati,
Frimurare osv.. de har gjort det en g&ng redan. Grunden handlar om att dra trollen ut i ljuset, da spricker de. Jag vill dock apeka att
jag anser att dessa sallskap blivit precis det som de en gang sade sig bekamﬁa antagligen genom att overdrifter brukar sla over i
dess raka motsats. De sysslar ju inte med uppl?/snlng snarare hemlighetsmakeri, protektionism och unken konservatism som jag ser
det (fast jag har inte sett mycket). Dagens verkliga Illluminatis ar de som kampar for det nya biblioteket i Aleksandria, Internet och
kommunikationsfrihet, ratten till privat kommunlkatlon och meningsutbyte osv.. Vi &r i en ny brytningstid med manga paradigmskiften
och unkna lurviga troll som skall slapas upp i ljuset fran den platonska grottan."
Ar detta samma budskap som MW:s kanalisering?

Anonymt pa Sep 9 2008, 18:27

Undgrbara exempel pa hur bemoéta de som "inte tror pa konspirationsteorier” i denna text: "Will the Paranoids Please Raise Their
Hands?"

De som fick intelligenta fragor i retur gjorde omedelbart undantag till sitt stéllningstagande, for att kunna behalla sina évriga
forestallningar.
Anonymt pa Nov 15 2013, 17:45

Det &r bra att Rickard Oberg ovan anger att han inte &r kapabel att "separera mjolk fr&n vatten”. Foér 2007-01-24 skriver han pd sin
blogg att "det &ar nu relativt klart att Leif Erlingsson ar en paranoid psykopat som hade tankt att infiltrera och séndra QFS och
SOTT-forumen". S& var alls inte fallet. Jag var i borjan av mitt eget arbete med att "separera mjolk fran vatten" och hade uttryckt
osdkerhet om en del psykologiska mekanismer. | dag uppskattar jag varmt att aven SOTT har fattat t.ex. Dr. Judy Wood. Exempel:
"Dr. Judy Wood: Where did the World Trade Center go on 9/11?"." Aven Rickard ar valkommen att hora av sig igen, éag haller inte
arliga misstag mot nagon. Det ar de avsiktliga lognerna som leder till fordarvet. Men arliga misstag forlater jag nar de gors. Speciellt
nar de gors ay nagon som har nastan tva artionden mindre livserfarenhet i bagaget 4n undertecknad.

Anonymt pa Nov 16 2013, 15:23

Ang. den ndgon annans sanning Rickard ovan underkastar sig - hoppas han sedan dess tagit sitt fornuft till fanga - sa har jag last
originaldokumentet fr&n Fredric Grant Irland som var med i borjan, fick i april 2007 kopia p& hans .doc fil av honom ..
The Irland Cassiopaea Logs
Unedited Ouiji Board Transcripts With Aliens From Constellation Cassiopeia
Copyn%ht © 1994-2000 By Fredric Grant Irland

och kan darfor konstatera att Laura Knight Jadczyk har maskerat att manga olika entiteter "tittade fram" i sessionerna. Ouiji Board
ar farligt pa det sattet, vilka entiteter som helst kan komma igenom.

Jag tror att sdval kanaliserade budskap som budskap fysiskt formedlade till kontaktpersoner ar en blandning av sanning och
missledning. Jag litar inte 100% pa nagon, vare sig det ar en vacker Plejadkvinna eller ens for den delen en klok Andromedian. Tank
sjalv, annars gor nagon annan det at dig!

Anonymt pa Nov 16 2013, 20:38

Det var visserligen 13 ar sedan nu som Rickard Oberg ovan menade att det &r fel att fysiska bevis inte skulle vara ett starkt argument
i domstol, men jag vill &nda har i trdden lagga in vad ett drygt &rtiondes studier av hur existerande rattssystem fungerar har lart mig.
Namllgen att dessa arbetar med fiktioner, inte med fakta. Michael C. Ruppert (3 februari 1951 - 13 april 2014) hade darfQr ratt och
Rickard Oberg fel. Ruppert havdade att fyS|Ska bevis narmast ar vardelosa i domstol da de kraver expertvittnen medan Ober(f;
havdade att det &r tvartom och att Ruppert darfor maste vara en desinformat6r. Samma argument som for 13 ar sedan gavs for
varfor det inte, maste handla om avsiktlig desinformation méste nu appliceras pa Oberg.

Anonymt pa Jul 11 2019, 13:16

LegeNet, 10/8/23 7:23 AM UTC https://t.me/realLegeNet/54974
In reply to LegeNet

Received with comment, "In the same vein as Neil Kramer and others". ) )
See Neil Kramer at https://t.me/realLegeNet/53006 The Earth Is Harsh For A Reason; "These Two Divergent Americas Are At War"
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Blog Export: Intelligentsians blockering, http://blog.lege.net/

and https://t. me/realLegeNet/52399 Annihilation; "the entities behind empire", etc.
At 4 minutes 35 seconds, Jordan Sather is discussed. Note that Jordan Sather was activated 2022-12-01 with a fake guesswork
"expose"” ( https://t.me/realLegeNet/35617 , https://t.me/realLegeNet/35382 ) to force SG Anon ( https://t.me/realLegeNet/35629 ) to
(on 2023-01-21) reveal himself ( https://t.me/realLegeNet/38895 ) in order to protect reputation.
Transcoded Mirror of https://www.youtube.com/watch?v=kjMa4rlhoLw
Tom Montalk Dissects the Matrix - TLS June 10 2019
TomMontalk 4962 views 2023-10-07 21:45 UTC
Published 9 Jun 2022
Duration: 01:34:05.35, 640x360
Transcoded Size: 130 MiB/ 136 031 640 bytes
Re-upload. Free articles and books at https://montalk.net

Anonymt pa Oct 8 2023, 09:23

Martin Stenso Officiell &#128142; @martinofficiell 9:39 PM - Nov 15, 2023 UTC
Jag tror att Carl Norberg, Grewe Conny, Cornelia Guztavsson och Charlie Ostroms up_i)dgift ar att minimera och pacificera det
motstand som finns i Sverige mot att inféra ett dverstatligt totalitéart samhalle. En férmildrande omsténdighet skulle méjligtvis vara att

dom sjalva ar lurade. Oavsett om det dom pratar om till viss del &r sant eller kraftig forvanskning av historieskrivningen ar det inget
framtid jag nagonsin vill vara en del av.

Martin Stenso Officiell &#128142; @martinofficiell 11:38 AM - Nov 16, 2023 UTC

Anders Fernstedt @urknallen 1:05 PM - Nov 16, 2023 UTC
Quote

RealEyes17 @RealEyes1717 10:49 PM - Nov 15, 2023 UTC
@martingeddes

Anonymt pa Nov 28 2023, 10:00
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