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Monday, Novenber 28. 2005

Gransland

USA hade varken information eller fantasi nog att férsta Sovjetunionens frivilliga upplosning - orsakad av dess elits
onskan och langtan att gora sitt land till ett normalt modernt europeiskt land.

“Som forhaxade av akademiskt "realistiskt" tAnkande missade USA en av den moderna historiens mest storslagna
utvecklingar och drog nastan helt fel slutsatser fran det." (Chalmers Johnson, President of the Japan Policy Institute,
"The Sorrows of Empire: Militarism, Secrecy, and the End of the Republic”, p. 19. (Bloggarens egen dverséattning.))l
avsaknad av fantasi nog att forsta annat an maktsprak, "realistiskt" tankande, soker USA patvinga resten av varlden
samma andefattigdom. Och man vinner vissa framgangar i detta krig om sjalarna. Attityder hardnar. Det &r snart bara
den starkes ratt som géller. Manga av varldens ledare tycks iallafall vara fast i detta gamla forlegade tankande.™ Alla
stora nationer beter sig som gangsters och sma nationer beter sig som horor." (Stanley Kubrick (Bloggarens egen
dversattning.))Nasta stora gransland, "frontier”, ar i vart sinne, i var forstaelse och, ja, fantasi att se mojligheter och inte
bara begransningar och "realistiskt" tdnkande (= allas krig mot alla och den starkes=gangsterns ratt). Liksom forra
gangen, med utvandringen till Amerika, s& kommer somliga att vara tillrackligt framsynta. Och andra blir kvar vid det
gamla.

Inlagd av Leif Erlingsson i Andligt uppvaknande, USA kl 19:57
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Sunday, Novenber 27. 2005

Stralande tider

Chris Busby PhD talade vid ett seminarium i riksdaghuset (modererat av miljopartiets Lotta Hedstrém) torsdagen den 17
november bl.a. om de globala hélsoriskerna med utarmat uran, som ju anvands frikostigt i krig numera. Jag var dar och
forde anteckningar, och tack vare dessa hittade jag i princip samma foredrag fran nar han var i Nya Zeeland, har.

Vi fick aven hora cancerstatistik fran Dr Jauad Al Ali pa Basra sjukhus for aren 1991, -93, -94, -95, -96, -97, -98, -99,
2000, -01 och -02 presenterat av en i Sverige boende Irakisk lakare. Kort sagt sa ser det ut som att 45 - 48% av
befolkningen dar kommer att utveckla cancer. Chris Busbys forskning ger en mdjlig teoretisk forklaring. Givetvis
avfardades Busbys forskning ("Second Event theory") av den narvarande representanten fran SSI - Svenska
Stralskyddsinspektionen. Eftersom den inte stimde med deras modeller.... SSI killen kunde dock inte svara pa varfor
sad manga manniskor utvecklade skador efter att utarmat uran anvants i krigféringen.

Miljopartiets Lotta Hedstrom sa att "Detta &r morkat." Hon har forsokt fa intresse for motioner kring detta i riksdagen,
utan resultat. Gabor Tiroler fran Uppsala, som ibland skriver i medicinsk fackpress, talade om ett aktivt fornekande. Det
gar inte att f& minsta notis inford om den handlar om utarmat uran, har han fatt veta. (Det aktiva fornekandet innebar att
man inte bara struntar i att beratta, utan att man ocksd FORHINDRAR att informationen kommer ut.

Jag namnde visst inte att strax efter Irak Il sa fick varenda manniska i England i sig en halv miljon uranpartiklar mer &n
normalt. Chris Busby lyckades nyligen fa loss dessa siffror genom Freedom Of Information Act, fran Iuftfilter som ska
anvandas som referens - langt fran karnanlaggningar. Och om detta galler i England s& forstar vi ju att vi sjalva ar minst
lika drabbade. Kampen mot cancern maste borja med kampen mot karnvapen - och dit hér den utarmade uran
ammunition som nu sprids ut dver varlden!

Andra bloggar om: utarmat uran, media

Inlagd av Leif Erlingsson i Media, Uarmat uran, Stralande tider, Mssforstorel sevapen, |rak,
Engl and, Paral yserande feghet kI 19:13
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Sat urday, Novenber 26. 2005

Manniskor vet

Manniskor vet - egentligen - vad som hander. Men vill inte latsas om det. Vill inte hora. Det ar ju fraga om det nya
romarriket, dar demokrati bara ar pa latsas och dar det ar USA-militar och USA-hemlig polis - FBI och CIA - som
bestammer i hela varlden, med hemliga fangelser, tortyr och mord. Och om man vill vara med i leken pa vinnarnas sida
s& gobr man sakrast i att stodja detta. Vilket inte minst den svenska regeringen gor nar den lagger sig platt for Vita Huset
och det nya romarrikets hemliga polis. Man hycklar alltsa demokrati - och grasrotter som du och jag insisterar
revolutionart pa att lag, ratt och demokrati fortfarande ska gélla - medan de som ar sig sjalv och sina privilegier narmast
foredrar att sitta still i baten och att latsas som om allt &r som det ska. Man hycklar och latsas att man ar for manskliga
rattigheter, mot tortyr, fér demokrati, medan man i sjalva verket gor vad man kan for att motarbeta dem som verkligen
arbetar for fred, frinet, valstand och mansklig rattigheter at alla - det mest subversiva man kan tankas strava efter.

11 september 2001 handelserna méaste sattas i sitt sammanhang. Det ar en nyckelhandelse. "Alla" sager att "911" &r
"det nya Pearl Harbor". Chalmers Johnson, President of the Japan Policy Institute, har t ex skrivit en viktig bok "The
Sorrows of Empire: Militarism, Secrecy, and the End of the Republic" som jag &ntligen har hunnit fram till i mitt
texttuggande. Chalmers Johnson &r en gammal insider och hok som har bytt sida. Las eller lyssna garna ocksa pa
ovriga fordjupningsrekommendationer frdn denna sida: http:/life.lege.net/viewtopic.php?p=77#77 (En bit ned, under
rubriken "Ytterligare férdjupning”.) Jag anser att det &r viktigt att forklara varfér demokratin och de manskliga
rattigheterna "maste" avskaffas och hur "911" var en nddvandig komponent i att snabba upp denna process eftersom
tiden &r kort - oljan snart ar slut.

Jag har borjat tanka att vilken sorts fornekelse man som méanniska valjer beror i grund och botten pa om man i grunden
ar sjalvisk - "jag ska ha och var och en far klara sig sjalv" och "stjal vad du kan och skit i andra" - respektive om man i
verkligheten ar s "naiv och dum", om man far tro den forra kategorin, att man i verkligheten stravar efter nagon slags
jamstélldhet och allman valfard.

Den forra kategorin kdnner sig sjélv, och tanker att den senare utopin ar omdjlig eftersom det alltid finns sjalviska
manniskor (de kanner namligen sig sjalva) som kommer att rubba jamvikten. Alltsa resonerar de egentligen att det ar
allas krig mot alla. Men eftersom detta ar jobbigt sa forsoker de luras att de i sjalva verket ar goda - hyckleri - och att de
vill samma som den andra kategorin, de "naiva och dumma". Detta gor de révande och stjalande till Iégnare, mérdare
och hycklare. Om inte i garning s i hjartat. Det &r sa man ska forsta de attackpudlar som séker manipulera den
svenska debatten sa att vi alla frivilligt ska lata oss forslavas, utan protester. Sa att vi, eller iallafall eliten, ska kunna
vara med i leken pa vinnarnas sida.

Post Scriptum: Sjalvfallet vet manniskor vilka som ordnade var tids Perl Harbor, nar tunga namn sdsom den tidigare
tyske ministern for teknologi och forskning Andreas von Bulow och USA:s egen kommunikationsminister Norman Mineta
talar klartext. Att man anda inget latsas om visar att man inte vill - inte att man inte forstar.

Titta garna pa forhoret med den senare ministern:
4 minuter video i .mov, .3gp eller .wmv format.
+ 6 minuter video i .rm eller .wmv format.

Citat: “...during the time that the airplane was coming into the Pentagon, there was a young man who would come in
and say to the Vice President, "The plane is 50 miles out." "The plane is 30 miles out." And when it got down to "the
plane is 10 miles out," the young man also said to the Vice President, "Do the orders still stand?" And the Vice
President turned and whipped his neck around and said, "Of course the orders still stand. Have you heard anything to
the contrary?" Well at the time, | didn't know what all of that meant." Saledes visste hela tiden vicepresident Cheney
var flygplanet som tréffade Pentagon befann sig, trots att USA-myndigheter hela tiden havdat motsatsen.
Vicepresidenten inte bara visste, han ledde flygplanet mot Pentagon.

(Se aven The Mineta Testimony: 9/11 Comission Exposed. (PDF, 2 A4-sidor.))

Med sa tunga namn - och manga andra - s& forstar givetvis manniskor detta. Det gar inte att halla hemligt - det &r inte
hemligt. Man vill bara inte veta.
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Post Scriptum 1l: Snart kan CIA beordra svensk polis att bryta sig in hemma hos mig p.g.a. det jag skriver har.
Post Scriptum 111 http://flight77.info/

Post Scriptum 1V: [2006-01-02] http://911truthmovement.org/archives/2005/11/ - har finns orginalet till "The Mineta
Testimony: 9/11 Comission Exposed" och aven Tim Roemers korsférhor med Mineta dar Roemer forsdker deskreditera
honom, 6 minuter video i .rm eller .wmv format. Inte férrdn nu, 2006-01-02, har jag till fullo fattat hur explosivt
kommunikationsminister Norman Minetas vittnesmal egentligen ar! Lat mig forklara:

Efter att ha lyssnat p& bada forhéren med Norman Mineta drar man slutsatsen att Mineta faktiskt lamnade fragan 6ppen
om vad den stdende ordern gick ut pa. Vid tidpunkten gissade han pa att det kunde ha varit en nedskjutningsorder, men
han ville inte spekulera mer an sa. Mineta hade inte fatt hdra vad den stdende ordern gick ut pa forran man efterat sagt
honom att det var en nedskjutningsorder. Men han sager samtidigt i detta andra férhor att han inte kanner till om
militarflygplanen som var pa vag mot huvudstaden hade order att skjuta ned det flygplan som krashade in i Pentagon.

Notera ocksa vilken fraga det ar Mineta besvarar nedan: "Would your inference be that they scrambled the jets to shoot
down the commercial airliner, it failed, and the commercial airliner then crashed into the Pentagon?" Dvs fragan &r om
Mineta tror/gissar/drar slutsatsen att militarflygplanen hade order att skjuta ned det flygplan som var pa vag mot
Pentagon, och att de misslyckades med detta.

Det ar pa denna fraga som som kommunikationsminister Norman Mineta valjer att inte, vilket hade varit det enkla om
han trodde sasom fragan antog att det var fraga om ett misslyckande, endast saga "javisst, sa trodde jag", utan han
valjer avsiktligt att svara:

“I'm not sure that the aircraft that were scrambled to come up to the D.C. area...were under orders to shoot the airplane
down".

Allts& mycket medvetet - och om det inte hade varit avsiktligt, helt i onddan - infor han har ett mycket starkt tvivel pa att
det fanns nagon avsikt att skjuta ned nagot plan. Han kunde ha sagt: "Ja, jag trodde att avsikten var att skjuta ned
planet men att de inte hann", och det hade inte kunnat bli fraga om mened eftersom ingen kan veta vad han egentligen
tror. Men som sagt, han uttrycker tvivel pa att det fanns nagon avsikt att skjuta ned nagot plan. Och tidigare har han
berattat hur Dick Cheney sagt att ordern géller och att Dick Cheney hela tiden vetat var planet som tréffade Pentagon
befann sig.Jag gjorde en svar tabbe som inte tog med bada forhcren fran borjan. Tillsammans &r de dynamit. Mineta
har senare vagrat att pa nagot satt kommentera detta och videoforhoret "kom bort" och kom inte med i den officiella 9/11
utredningen.

Andra bloggar om: 911, 11 september, hyckleri, férnekelse
Inlagd av Leif Erlingsson i 911 eller 11 septenber, Fornekel se, Hyckleri, Revolution,

Ver kl i ghet en, Fosterl andsforréadare, Denokrati, Minskliga rattigheter, Neocons, USA, Paralyserande
feghet kI 21:02
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Sunday, Novemnber 20. 2005

Kriget mot terrorismen och rattsstatens forfall

Regeringen kan inget gora.
Men det kan du och jag.

Jag bevistade i gar seminariet Kriget mot terrorismen och rattsstatens forfall med bl.a. Martin Lindblom, politisk redaktor
LO-tidningen och flera andra mycket kanda namn medverkande (l&s listan hér). Regeringens installning
sammanfattades darvid med:

1. Vi kan ingenting gora.
2. Vi gor allt vi kan [d.v.s. ingenting].

1999 antog FN:s sakerhetsrad en resolution att USA kan diktera villkor for vem som &r terrorist i hela varlden. Via EU
gar detta till Sverige. Men som Martin Lindblom papekade s& &r det tre olika rattsordningar som ar i konflikt med
varandra: Svensk lag, EU och FN. D4 skall "lagval" tillampas. Svensk lag gar juridiskt sett fore och galler. Vilket
Sverige hanvisar till nar FN t.ex. kritiserar Sverige for brott mot de ménskliga rattigheterna. Men nér det galler
stormaktskryperi, nar USA satter sig 6ver FN, ja da foljer Sverige slaviskt.

Regeringen inser givetvis att det ar olyckligt att i strid med regeringsformen franta egna medborgare de manskliga
rattigheter de har ratt till. For att inte regeringen ska fortsatta bega de grovsta manniskorattsbrott enligt Svensk lag sa
har darfor Svensk lag - regeringsformen / grundlagen - uppdaterats (for tva ar sedan) sa att det som forut var ett grovt
brott numera &r lagligt. (Regeringsformen 10:5 och 10:2.) Numera kan regeringen oéverlata ratten att franta de
manskliga rattigheterna fran svenska medborgare till EU och darmed till FN och darmed till USA. Och darmed "kan man
inget gora", vilket var dit man ville komma, kantanka. (Trots dessa idiotier sa finns det dock en till juridisk majlighet for
Sverige att desarmera utlandsk makt éver de egna medborgarna: Abulitionsratten; ratten att INTE lagfora, att
regeringen lagger sig i rattsforfarandet satillvida att den beslutar att strunta i (den idiotiska) lagen i det enskilda fallet.)

Var justitieminister Thomas Bodstrom har alltsd accepterat att istallet for att lagfora grova brott mot grundlagen
lésningen istéllet maste vara att &ndra densamma pa ett helt livsfarligt satt. Asa Linderborg kommenterade att "for
Thomas Bodstrém finns det dock inget hopp, tror jag. Han ar bortom all raddning."”

Det som hander i vart land &r att demonstranter fangslas preventivt for att forhindra att de demonstrerar - som t.ex. mot
George W. Bush i Goteborg. Och att manniskor straffas for organisationstillhdrighet, hudfarg, religion, etc. Stormakt
styr med dekret. Den som protesterar forfoljs och kan fa langa fangelsestraff medan de stora skurkarna frikanns. Det
finns en &akta eller spelad uppgivenhet hos politiker. Man ser motstand som meningslost och farligt. ['Resistance is
futile, we are the Borgs..."] Men nar vara politiker inte langre skyddar det egna landets medborgare mot frammande
makt sa behovs istallet fiende-bilder och hotbilder for att legitimera makten. All sorts inhemsk opposition kopplas till
Islamismen. Vi som opponerar 0ss ar i dag alla terrorister i maktens dgon.

Later detta deprimerande?

Bli inte handlingsférlamad! Vad &r det da du och jag kan gora som regeringen INTE kan g6ra? Jo, vi kan utgora en
opinion med civilkurage. PR-férlusten for USA att ett helt folk vander dem ryggen ar avsevard. Strunta i den svenska
regeringen, "som inget kan gora". Rikta istallet anstrangningen mot den regim som bryr som om din asikt, USA:s.
Informera dig och dina vanner. | gar kunde jag t.ex. éverlamna en utskrift av en politiskt vetenskaplig artikel fran
professor Steven E. Jones p& Department of Physics and Astronomy pa Brigham Young University pa temat Why
Indeed did the WTC Buildings Collapse (PDF) i handen pa en TT journalist som jag rakade satta mig bredvid pa
seminariet. Han fragade vilken tes som drevs och jag svarade att det naturligtvis var att 11 september 2001 var en
falskflaggad operation fran en inre fiende - nagot som tycktes nytt for journalisten. Jag papekade att det & manga
seridsa personer, fysiker och andra, som inte accepterar att World Trade tornen foll p.g.a. flygplanen/“terroristerna” utan
att det alltsa ar frdga om en annan fiende. Detta ar egentligen sjalvklart. Genom att hjalpa manniskor att genomskada
detta sa de-legitimerar vi USA:s "kriget mot terrorn” och att vara egna grannar skulle kunna skickas till "Gitmo" eller till
tortyr. Och detta oavsett hur flata vara egna politiker ar! For USA:s elit paverkas av vara attityder... Vi kanske koper
mindre av dem da, namligen...

PS: Bra startlankar: http://aktivist.se/, Oppet brev till media och regering. Det finns &ven numera bra bocker pa
svenska, som CIA och 11 september av Andreas von Bulow, gammal (fodd 1937) minister i en tidigare Tysk regering
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varigenom han i sitt arbete fatt stor insikt i underrattelsetjansternas arbete. Jag har ocksa manga bra lankar fran mina
egna siter http://blog.lege.net/, http://life.lege.net/ och fran http://mediekritik.lege.net/.

Andra bloggar om: terrorismen, réattsstaten, grundlagen, 911, 11 september, media

Inlagd av Leif Erlingsson i Media, 911 eller 11 septenber, Extraordinary rendition, G undlagen,
Rattsstaten, Terrorisnen, Hyckleri, WC, Genensam beréattelse / nmyt, Minskliga rattigheter,
Bodstroém Politik, Overvakningssanhallet, Buggni ng, USA, Paralyserande feghet kIl 10:51
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Sat urday, Novenber 19. 2005

Sanningen doljs i information

Sanningen nufértiden doljs i information, till skillnad mot forr, nar den holls hemlig. | kommentarerna till mitt forra
bloggamne forekommer tankar av Neil Postman ur "Roa oss sjélva till dods" om Orwell vs. Huxley. Orwell oroade sig for
att bocker skulle forbjudas. Huxley insdg - korrekt - att det inte finns ndgon anledning fér dem som har nagot att délja att
forbjuda bocker. (Eller som i dag, Internet.) For som Huxley kommenterade sa bortser vi som vaktar mot tyranniet
garna fran manniskans nastan oandliga aptit pa distraktioner.

Aven vi som forsoker fokusera pa faran distraheras latt av det mindre viktiga. Det finns desinformattrer som sprider
halvsanningar av alla sorter, men ofta nog ar det "vara egna" som bara tappar fokus. D& &r det bra att g4 tillbaka till
karnfrAgorna: Vem tjanar pa det, 0.s.v.? Den som tjanar pa "det" ligger ofta bakom "det". Eftersom terrorbluffen
mojliggjort sa valdigt stora forandringar ("kriget mot terrorn”, inskrankningar i alla manniskors fri- och réattigheter, att
nastan halften av amerikanerna i USA tycker att tortyr kan vara motiverat - och sékert att ocksd manga manga svenskar
tycker detta, mer islamofobi, mer 6verseende med inskrankningar i var integritet och med rattsévergrepp, etc) och
eftersom media fortfarande ar knapptysta om det oerhort kraftfulla ifragasattandet av den officiella verkligheten som en
stor mangd saval auktoriteter som vanliga manniskor ger uttryck fér, s& menar jag att man - likt den antike senatorn som
genom envis upprepning till sist fick sin vilja igenom - maste envisas med att féra upp detta amne pa bordet dnda tills
det har kommit in i medvetenheten att det handlar om ett gigantiskt bedrageri och forraderi av en elit i syfte att paverka
varlden att agera i enlighet med denna elits intressen snarare 4n med samhallets och véarldens.

Vi ska givetvis inte distraheras att begrava oss i detaljer. Som med Palmemords-nedtystningen, det ar kant att
sanningen &r nedtystad. Motiven ar sannolikt kopplade till samma elitintressen. Men exakt hur mordet gick till &r
fullstandigt ointressant. Det svara ar att se skogen, men att inte lata sig forvirras av traden. For lyckas vi inte, ja, da ar
sanningen forvisso dold i information.

Andra bloggar om: media

Inlagd av Leif Erlingsson i Media, Denokratiskt arbete, Verkligheten, Gemensam beréattelse / myt,
Denokrati, Manipul ation, USA kl 02:52
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