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Byrakratistatskuppen

Det finns en avhemligad CIA manual fran 1944* som visar pa hur det ar en effektiv sabotagemetod mot en regering att
faktiskt till punkt och pricka folja byrakratins regler. Detta innebar att for att fungera kan en regering och myndigheter
INTE folja vad som officiellt sags vara reglerna. Om det som sags vara reglerna, och som ar de 'byrakrati-granater' som
‘avfyras' mot medborgare, innebar sabotage, da sysslar myndigheter med godtycklig sabotageverksamhet gentemot
befolkningen.

*. Kallad Simple Sabotage Field Manual, fran Office of Strategic Services (OSS), som senare blev CIA. Manualen sags
ha anvants for att tréna medborgarsabotdrer i lander som Norge och Frankrike.

Byrakrati ar alltsd en av hemligtjansterna erkand och anvand statskuppsmetod. Det OSS/CIA skriver ar bevis for att de
strukturer som vi ar lurade till att tro &r var enda mojliga verklighet - ar sjalvsaboterande - om de regler som &r grunden
for strukturerna anvands.

Det ar denna sabotagemetod som anvands mot nationen.

Detta innebar aven att de verkliga regler som strukturerna ar beroende av bryter de regler som officiellt sdgs vara
reglerna. Dvs sabotagemetoden anvander byrdkratins regler mot nationen, medan de sjalva inte féljer dessa regler for
skulle de gjort det skulle de inte kunna halla ihop som maktstruktur. Byrakratin stiftar sina egna lagar utan kontroll av
folket. Byrakrati satter oss i ett stalstarkt holje av oreglerat skapade regler skapade av en oligarki med oreglerad makt.

Stater maste skiljas fran de nationer de forvantas tjana. Nationen utgors av folket. Staten ar inte detsamma som folket.
Enligt grundlagen utgar den offentliga makten fran folket. | verkligheten ar staten och statsapparaten inkl. politiker
styrda av andra an folket.

Det pagar serios diskurs om hur Sverige konstitutionellt ater ska kunna bli en legitim stat. Den &r namligen inte det i
dag. Det som har skett ar att efter grundlagsandringen 1974 upphdrde maktdelningen som hade funnits i 1809 ars
Regeringsform. Istallet samlades efter 1974 all makt hos politiken under devisen att "all makt utgar fran folket". Vad
som menades med "folket" definierades for sakerhets skull inte. Nu fyrtio &r senare ser vi tydligt hur den makten
missbrukas. Riksdagens ledamoter &r inte langre "folkets framsta foretradare", utan &ar reducerade till partikansliernas
proselyter. En fore detta riksdagsledamot beskrev dem i sin bok och boktitel som ett knapptryckarkompani. Politik har
reducerats till ett maktspel dar vinnaren roffar at sig mest makt och storst formaner. Eftersom makten inte langre ar
delad och de politiska partierna inte langre ar beroende av sina medlemmar kan politiken bedrivas utan
verklighetsférankring och utan hansyn till landets langsiktiga utveckling. Politikerna "undervisar" i dag folket om "vad
som ar ratt", istallet for att lyssna till folket. Konsekvensen av det forhallandet &r att Sverige &r i konstitutionell kris. Det
finns inget giltigt samhallskontrakt. (Se vidare "Skapade kriser, istallet for verkliga I6sningar" och advokat Hans
Kindstrands utmaérkta text, som jag i detta stycke lanat nagra formuleringar fran, "Grundlagen &mdash;
Samhallskontraktet" fran 2015-12-07.)

Det ar mojligt att avkrava de enskilda operatorerna av detta 'stalstarka hdlje' edliga vittnesmal som kommer att visa att

de avsiktligt sysslar med naket tyranni. Det ar daremot inte mdjligt att anvanda deras sabotageapparat mot dem sjalva.
De har ju tagit full kontroll 6ver hela apparaten. Kan det dock visas att de avsiktligt sysslar med naket tyranni, da ar de
inte langre en dold utan nu en helt 6ppen, visserligen mycket méktig, forbrytarorganisation, och vi kan éntligen 'kalla en
spade for en spade'.

Kanske det skulle vara till hjalp att punktera vissa myter, som den om att myndigheter och stater skulle ha ett ansvar for
medborgares sékerhet. Polisen har t.ex. inget rattsligt ansvar for medborgares sakerhet. De kan godtyckligt lagga ned
anmalningar. Manniskor som forsvarar sig mot éverfall behandlas som brottslingar, och straffas mycket ofta hart for att
de har forsvarat sig. Detta ar uppenbarligen inte olyckor i arbetet, eftersom det &r s& genomgaende. Se upp for den
organiserade brottsligheten, Polisen - den farligaste brottsorganisationen, o.b.s., bevépnade och farliga, och med goda
kontakter bland aklagarna. Var sékerhet ligger inte i att dverlamna rattigheter till exakt de som vill ta dem ifran oss.

| Sverige kan ett brottsoffer dessutom i tron att han férhdrs som offer beratta saker for polisen, som sedan anvander det

han sagt mot honom i en domstol, eftersom garningsmannen tack vare lang erfarenhet av att vara i denna typ av
situationer var snabb med att havda sig ha varit offer, och for att polisen av nagon anledning garna sag att den verkliga
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garningsmannen fick fortsatta stalla till med brak pa gatorna, for det motiverar val polisens, aklagarnas och
rattsvasendets budgetar. Daremot maste i USA sedan Miranda v. Arizona &r 1966 den som ar misstankt informeras om
detta férhallande innan nagon information denne delger far anvandas mot denne i domstol.

Andra myndigheter har endast ansvar for att félja vissa formalia i hur de avfardar medborgare. Samtidigt blockerar
myndigheter enskilda initiativ genom att ‘avfyra' ‘byrakrati-granater’. Medan myndigheternas handlande i praktiken visar
att de INTE tjanar folket, utan att de har andra lojaliteter.

Ideologiska forvrangningar

"Avhandlingens genomgéende tema &r att ratten i vissa sammanhang kan anvandas for att ge felaktiga
verklighetsbilder, varvid man kan lyckas uppnda acceptans for ett visst forhallande. Acceptansen uppnas i sa fall pa
felaktiga premisser." (Tdllborg, Dennis, Personalkontroll. En ideologikritisk studie kring den svenska
personalkontrollkungorelsen (1986), s. 26.)

Pa svenska skulle den underrattelseoperationen som syftar till att alla bara ska upprepa vad de blivit itutade kunna
Oversattas till papegojeoperationen, for den syftar just till att media som en papegoja bara ska upprepa vad de blivit
itutade, och till att sedan den darmed hjarntvattade befolkningen ska géra likadant. Jag ndmnde inblandade
organisationer i ett par bloggningar ar 2006, "Med Sverige i tiden - eller Politisk Idiot?", "Information Clearing House:
Bush har torterat amerikaner sedan 2002". Pa engelska heter operationen Operation Mockinghbird.

"It is also so that what may be called brainwashing is specified as a crime against humanity." (Ola Alexander Frisk i
"Today | have Reported to The Prosecutor of the International Criminal Court about the Ongoing Crimes Against
Humanity Committed by the Network or the Cartel of the Academic tradition”, 2 november 2015.) Det ar givetvis aven
ett manniskorattsbrott nar en hjarntvattad tjanstemannakader anvands som medborgarsabotdrer gentemot manniskor
som lyckats sjalvavprogrammera sig ur hjarntvatten. Var och en, tjansteman eller vem som helst, som nar han/hon
uppmarksammas pa att han/hon bryter mot andra manniskors oforytterliga rattigheter d& uppriktigt battrar sig ska
givetvis forlatas. De onda cirklarna (se denna lank och betank konsekvenserna) maste brytas! Den mest forslavade blir
den som inte béattrar sig:

"Det ar mojligt att begd oratt mot Individen, och de som rider Kollektivet anvander nu Kollektivet till att lata dem bega
dessa oratter. Detta korrumperar ytterligare Kollektivet, som nu fullstdndigt kan forslavas." (Stycket "Den verkliga
konflikten" i texten ""Makt ar ratt"™.)

Roy Andersson skrev ar 1995, uppdaterad 1997 och 100 sidor tillagda 2009, en bok "Var tids radsla for allvar”, som
Dennis Téllborg i sin senaste bok varmt rekommenderar. Den som inte hycklar att den inte bryr sig blir anklagad for
Overdrivet ego. Men problemet med att 'inte bry sig' ar att de egna hdgre kénslorna dovas, att det som ovan namnts
ytterligare korrumperar. Medan den som tar sig sjalv pa allvar 6var sig i sjalvrespekt och i respekt for andra.

Bjuder till sist pa detta fina citat, som fér den som laser mycket noga avsléjar rundgdngsfundamentalismen i det som
beskrivs. Jag tanker sarskilt pa citatet av Anna Christensen i sista stycket om utanforperspektiv pa rattsordningen.

Personalkontroll och andra av Tollborgs texter finner man via http://blankettbanken.se/stellabianca/ .

"Avhandlingens genomgaende tema ar att ratten i vissa sammanhang kan anvandas for att ge felaktiga
verklighetsbilder, varvid man kan lyckas uppnd acceptans for ett visst forhallande. Acceptansen uppnas i sa fall pa
felaktiga premisser. Med detta tema som utgangspunkt ar det, for att kunna faststalla den pastadda skillnaden,
nodvandigt att dels precisera lagtextens manifesta innehall, dels presentera forfattningstextens reella genomslagskratt.
Sa vitt avser den forsta uppgiften ar det majligt att géra en saddan bestamning genom anvandandet av vad jag i detta
sammanhang vill kalla en extensiv rattsdogmatisk metod. Detta innebar att jag &mdash; sa langt mojligt &mdash; i
forsta hand anvant mig av traditionell rattsdogmatisk metod, varvid rattsregelns semantiska innehall starkt betonats.
Ledstjarnan har darvidlag varit den av Stig Stromholm uttryckta tolkningsrekommendationen fér en modern juridisk
tolkningslara: " . .. den for medborgarna i gemen tillgangliga 'normalsprakliga’ lydelsen i lagar och forfattning som regel
&mdash; . . . &mdash; far tillhandahalla de yttre granserna kring tolkningens resultat."[2] Tolkningen har darefter
kompletterats med framfér allt uttalanden i offentliga utredningar, riksdagsdebatter samt, i viss utstrackning, uttalanden i
massmedia av kvalificerade politiker. Tanken har varit att detta angreppssatt skapar majlighet att fastsla vilken
verklighetsbild lagtexten har givit den intresserade medborgaren. Uttryckt pa annat satt kan man séga att avsikten varit
att soka faststalla med vilket innehall regeln marknadsférts. Darmed kommer metoden att skilja fran traditionell
rattsdogmatisk metod, dels vad galler syftet &mdash; har ar friga om att faststélla en verklighetsbild, inte att stanna i
"borats varld" &mdash; dels nar det galler materialet.Under foregdende rubrik redovisas grunden till att syftet med
undersokningen kommit att bli ideologikritiskt. Genom denna syftesbestdmning har den traditionella rattsdogmatiska
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metoden kommit att mista sin omedelbara relevans. Grunden hartill star narmast att finna i det forhallandet att
rattsdogmatisk metod forutsatter ett inomperspektiv. Anna Christensen har pa ett belysande séatt utvecklat denna
nodvandighet:"Ideologikritik innebér alltid ett utanfor-perspektiv pa rattsordningen. Rattsordningen understks som en
objektiv struktur och inte utifran rattsordningens och aktérernas interna férstaelse av sig sjalv(a). Rattsdogmatiken
daremot (liksom all annan dogmatik) innebar att man maste acceptera rattsordningens eget interna perspektiv.
Rattsdogmatiken innebar argumentation inom systemet pa basen av den verklighetsuppfattning och de mer eller mindre
fixerade vardepremisser som &r accepterade inom systemet . . . Rattsdogmatiken &r en form for rationell argumentation
inom systemet. Sjalva grundférutséttningen for rattsdogmatisk verksamhet ar det minimum av fértroende for lagstiftaren
som bestar i att uttolkaren utgar fran att lagstiftaren vet vad han gor och menar vad han sager. Det finns plats for kritik
och olika meningar inom systemet, men kritiken far inte ga sa langt att den ifrdgasatter systemets sjalvbild och
grundlaggande vardepremisser. Man kan inte argumentera inom ett system och samtidigt h&vda att systemets aktorer
inte vet vad de gor eller menar vad de sager. Vill man argumentera inom ett system som innehaller ideologiska
forvrangningar, maste man antingen vara aningslos eller undertrycka de insikter man har om de ideologiska
forvrangningarna. Kan eller vill man inte det, far man lamna systemet, och man hamnar da i ideologikritiken som ett
vetenskapligt forhallningssatt vare sig man vill eller inte. Rattsdogmatik och ideologikritik kan alltsd inte férenas. Det ar
fraga om tva skilda vetenskapliga paradigmer, som det numera heter. Ideologikritiken stér den inlevelse och djupa
interna forstaelse av rattssystemet, som utgor en forutsattning for en verkligt god rattsdogmatisk argumentation. Inslag
av ideologikritik medfor ocksa att systemet tappar i fortroendet for rattsvetaren i hans egenskap av dogmatiker och hans
rattsdogmatiska argumentation far darmed inte samma genomslagskraft inom systemet, som den annars skulle ha haft.
Omvant framtvingar det rattsdogmatiska forhallningssattet en anpassning till systemets premisser, som gor det omgjligt
att kritisera systemet utifran pa ett djupgaende satt."[3]" (Tollborg, Dennis, Personalkontroll. En ideologikritisk studie
kring den svenska personalkontrollkungérelsen (1986), s. 26-28.)

Dennis Tollborg ar Professor i rattsvetenskap/JD, full universityprofessor in legal science, STIAS Fellow, Financed by
Torsten Stderbergs Stiftelse Gothenburg Research Institute (GRI), University of Gothenburg, Sweden.

&mdash; LegeNet Holistisk detektivbyra
I

Inlagd av LegeNet Holistisk detektivbyrd i Denokratiskt arbete, Rattsstaten, Genensam beréattel se
/ nyt, Denokrati, Rattvisa, Andligt uppvaknande, dobal rattvisa, Forlata, Fangar i systenet,

Manskliga rattigheter, Indoktrinering & hjarntvatt, G vilisationskritik, Bekvaniighetsneuros,
PsyOP kI 19:40
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Sunday, Decenber 13. 2015

Skapade kriser, istéllet for verkliga ldsningar

Forst lite bakgrund, i denna forklarande kommentar har jag lanat nagra av formuleringarna fran advokat Hans
Kindstrands utmarkta text "Grundlagen &mdash; Samhallskontraktet" fran 2015-12-07:

Inlagd av LegeNet Holistisk detektivbyrd i Gundl agen, Rattsstaten, Terrorisnen,
Regeringsterrorism Rattvisa, Frihet, Manskliga rattigheter kIl 13:09
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